Francesc Esteve

El revisionisme lingiiistic:
retorn al passat, secessionisme de fet

SI RES NI NINGU no hi posa remei, assistim a la consolida-
ci6 d’'una nova versié, molt més subtil, del secessionisme
lingiiistic valencia, d’allo que hom anomena popularment bla-
verisme. Més exactament, ha comengat a escampar-se una
versié que, sense proclamar-se secessionista —sense negar la
unitat de la llengua catalana—, practica un aillacionisme cul-
tural respecte a la resta de l'area catalanoparlant, adopta un
particularisme lingiiistic militant i pren unes posicions ideo-
logiques que fan que, en els resultats reals, la distancia amb
'actuaci6 i els postulats del blaverisme estricte, almenys del
més moderat, siga ben curta.

I quines sén les caracteristiques d’aquest revisionisme o
tercera via lingiiistica, tan propers al blaverisme? Mirarem de
resumir-les i de fonamentar-les.

En primer lloc, una sobrevaloracié extremada del model
lingiiistic com a causa principal del conflicte obert que els
valencians han viscut des dels darrers anys del franquisme a
I'entorn del paper que la llengua propia ha de tenir dins la so-
cietat. Els motius de I'enfrontament no serien causes socials
—que el catalanisme emergent de la década dels 70 qiiestiona-
va Ustatu quo de predomini absolut del castella i de les classes
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que I'havien adoptat com a signe de distincié social— sing el
rebuig del poble valencia sa i pla envers un model de llengua
que trobava allunyat del seu parlar espontani, artificiés i «im-
posat» des de I'exterior, des de Catalunya.

En segon lloc, una proscripcié enérgica i activa contra
el nom unitari de catala, que ni tan sols s’hauria d’'usar en els
pocs ambits en qué, amb molt d’esfor¢ i contra les pressions
politiques, s’ha aconseguit de mantenir al Pais Valencia: en els
usos cultes, académics, internacionals o amb referéncies a la
comunitat lingiiistica sencera.

Tercer tret, simétric amb l'anterior: una reivindicacié de
noms com /lengua valenciana i idioma valencid, que, en opinié
d’aquests partidaris de la tercera via lingiiistica i en consonan-
cia amb el blaverisme classic i amb la tactica del pp, servirien
per a fer créixer l'autoestima del poble valencia i la identifi-
cacié amb la seua llengua. Un postulat que no casa gens amb
els fets, que demostren —en parlen ben eloqiientment els més
de vint processos judicials a qué ha calgut recérrer— que Xen-
gua valenciana o idioma valencia s6n termes que, durant quatre
décades, només han servit per a facilitar el secessionisme. Un
secessionisme que ha invocat i utilitzat la literalitat de la le-
gislaci6 —comengant per I'Estatut d’Autonomia— per fer val-
dre que el valencia és, tal com afirma la llei, una «llengua» o un
«idioma». I, per tant, diferent de la llengua catalana.

Quart: una exacerbada exaltaci6 sentimental del valencia
i d’allo valencia, amb una retorica d’inflamat patriotisme regi-
onal presa del blaverisme i no gaire alterada, i una insisténcia
a reaccionar contra I'excessiu racionalisme del fusterianisme
catalanista i el poc lligam afectiu —i fins i tot menyspreu—
envers les manifestacions més populars i festives —incloent-hi
les més beatament religioses i coentes— dels valencians.
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Cinqué: una consideracié homogenia de la societat va-
lenciana, donant per descomptat que tots els valencians o
almenys la immensa majoria comparteixen aquests pressu-
posits ideologics del blaverisme dit «sociologic» i els qui en
dissenteixen sén sospitosos de manca de lleialtat valenciana
o d’un hipovalencianisme quasi patologic o causat per agents
virals externs.

El sisé tret és una obsessié omnipresent amb Catalunya
i els catalans, que esdevenen motiu de comparacio i referén-
cia permanent, sovint per a compensar idealment un complex
d’inferioritat manifest, en qué Catalunya fa o aconsegueix co-
ses de que ells no se’n senten capagos. I, en els casos d’'indi-
vidus més rupestres, la fixacié en Catalunya és un casus belli
més que justificat per a defensar, amb la ra6 que déna I'agres-
si6 a la lesa patria, una valencianitat amenagada pels catalans
imperialistes o pels agents pancatalanistes que operen al Pais
Valencia.

El sete tret concomitant es dona en el terreny lingiistic
i consisteix a interpretar qualsevol discrepancia dialectal o de
normativa en queé no es recull la caracteristica léxica o mor-
fologica del valencia —o de la rodalia de Valéncia— com una
mostra o un intent malévol de «subordinacié» del valencia al
«catala». O bé com un menyspreu pel valencia, que, d’acord
amb aquesta visio, seria, per als catalans i/o els catalanistes,
un «dialecte» castellanitzat i escassament valuds.

En vuite lloc podem ressenyar una apellacié constant a
construir un consens social superficial i difts. Una concordia
en progrés, que trencarien els «extremistes» d'un cant6 i de
laltre: els blavers més silvestres i els catalanistes més fusteri-
ans. Hem dit consens social «superficial i difds» i ho explica-
rem. Ho és, al nostre parer, perqué hi sura la creenga que tot

39



el conflicte que ha patit el Pais Valencia —alldo que hom ha
batejat com a «batalla de Valéncia»— pot arreglar-se amb un
acord de bona voluntat entre les faccions ex-blavera i ex-ca-
talanista, com si fos una baralla de pati, sense altres conside-
racions més profundes d’ordre social i politic.

I aix0 porta a la caracteristica segiient, la novena, que
explica lanterior: la simplificacié maxima de la realitat que
subjau al conflicte i dels termes en qué pot intentar-se’n una
solucié. Aquesta simplificaci6 causal redueix el conflicte a la
brega entre dos valencianismes igualment valids, pero trista-
ment desavinguts, que podrien decidir per ells mateixos la su-
peraci6 de les hostilitats, amb un simple acord de pau, sense
comptar amb altres actors socials i politics, que s6n els que
han atiat les causes fonamentals del conflicte, i que tenen tot
I'interés a encendre’l o apagar-lo a conveniéncia. O que poden,
si cal, resoldre’l només en els fenomens més epidérmics, men-
tre el temps va dissolent de fet allo basic: el paper del catala
com a llengua de la societat valenciana i el projecte nacional
que hi ha al darrere.

Tot plegat fa que molts dels integrants d’aquesta tercera
via es creguen en possessié de la férmula que menaria a la so-
lucié rapida i efectiva i que abunden els qui pensen que han
trobat la férmula salvadora. Aixi, no sén rars els idedlegs de
la causa que atribueixen un paper quasi magic a foteses pu-
rament simboliques. Un exemple: un membre de ’Académia
Valenciana de la Llengua, antic pancatalanista, proposava un
canvi ortografic que, en un mot tan connotat com el de la ciu-
tat de Valéncia i en un terreny com el lingiiistic, hauria pogut
esdevenir un nou motiu per a una altra polémica, tan ence-
sa com esteril. Malgrat el caracter suposadament prudent i
corporatiu dels académics envers la seua institucid, el pro-
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hom en qiiesti6 es creia en el deure patriotic i civic d’acudir
a la premsa per donar a conéixer la seua oferta de concordia i
proposava: formalment escriure Vz/éncia amb accent agut. Ho
feia —afirmava— per reflectir la prondncia valenciana real i
aixi contribuir a la adhesi6 a la llengua i I'autoestima i 'entesa
entre els valencians. La realitat, pero, és que ja fa quasi vint
anys que la televisi6 valenciana exhibeix la forma «Valéncia»,
dia a dia, en els retols i subtitols de les seues emissions, igual
com l'escriu una entitat de masses tan poc intellectual i pan-
catalanista com pot ser el Valéncia Club de Futbol. Aixi, sense
que hi haja hagut cap problema social sobre la qiiestid, ha de
sorgir un il'luminat procer que ens ofereix la seua ciéncia per
«resoldre el conflicte» alla on no n’hi ha cap.

Aquesta simplificaci6 i reduccié a esquemes arriba també
a la interpretaci6 de la historia, amb una considerable tirada
pel mite en detriment del logos de la documentacié historica i
la seua interpretacié racional i contrastada. I dins aquesta mi-
tologia hi cueja amb insisténcia el mite del retorn a un passat
gloriés i —atesa I'agudesa del conflicte— també a un temps
preteérit de concordia i unitat valencianista. Aixi, el valencia-
nisme anterior al fusterianisme catalanista que comenga a es-
tendre’s a partir de la década de 1960 hauria estat un exemple
de convivéncia pacifica, d’arrelament al medi i de conreu res-
ponsable dels senyals d’identitat dels valencians. Perd amb el
predomini ideologic de Fuster i la petita gran revolucié que
fou Nosaltres els valencians, es posa fi a aquesta tradici6 de con-
cordia i de valencianisme no sucursalista i se subordina tot a
un projecte de Paisos Catalans i de llengua catalana unifica-
da que —en aquesta visi6 amb fortes concomitancies amb la
interpretacié blavera— és la causa «normal» i «comprensible»
de la reacci6 del poble valencia que rebutja una llengua que
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no és la que parla espontaniament i que es revolta contra una
idea de pais que no és la seua.

Per acabar aquesta caracteritzaci6 apuntarem una darre-
ra caracteristica: hi ha una acceptaci6 real —tot i que la retd-
rica inflamada pot dir una altra cosa en moments d’exaltaci6
patridtica més o menys ritual— del marc nacional espanyol,
compensada, aix0 si, per una recerca intensa dins 'espai de
I'autonomisme. Un autonomisme revestit i legitimat amb un
neoforalisme i valencianisme neogotic una miqueta més abran-
dat que el que ha caracteritzat 'etapa de Francisco Camps com
a president de la Generalitat Valenciana, que ha reivindicat,
amb més retorica que fets, els furs, el patrimoni artistic, els
reis i el Regne de Valencia medievals. I que ha arribat a instau-
rar, per via estatutaria, que un monestir, el de Santa Maria de
la Valldigna, és des d’ara i per llei «temple espiritual, historic
i cultural de I'antic Regne de Valéncia i és igualment, simbol
de la grandesa del Poble Valencia reconegut com a Naciona-
litat Historica» (article 57) [majtscules originals].

Aixi, igual que els blavers remarquen que Valéncia fou un
Regne, amb tots els ets i els uts, creat per Jaume I i fins i tot
preexistent en el corresponent regne musulma (mentre que
Catalunya només un comtat, ja que aixo de Principat és tarda
i falsejat), també entre els militants de la tercera via hi ha al-
lusions constants, com a justificacions historiques, a un Regne
de Valéncia sobira o almenys autonom dins la Corona d’Aragé
ialestructura federal o federalitzant d’aquesta corona. I, com
en el blaverisme, s’hi detecta una reiteracié enérgica que els
valencians hem estat, «des de la creaci6 del Regne per volun-
tat de Jaume I», un pais independent, en relacié —no cal dir-
ho— amb Catalunya. La insisténcia en aquesta configuracié
politica és directament proporcional a 'ocultacié parallela
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del fet, que, malgrat aquesta estructura administrativa de la
Corona, durant segles els valencians s’han identificat nacio-
nalment com a catalans.

Insistim que la tercera via lingiiistica no es confon del tot
amb el blaverisme més rupestre i violent, pero si que se situa
molt a prop del secessionisme lingiiistic moderat, del que s’ha
pres la moléstia de fer alguna lectura i, de tant en tant, escriu
fins i tot en valencia. Hi ha, pero, dos trets definitoris fona-
mentals en queé se’n separa: d'una banda, aquesta tercera via
lingiiistica no nega formalment la unitat de la llengua catalana
i, de laltra, accepta, en els termes basics, la normativitzacié
lingiiistica generalitzada per a la resta del catala.

Arabé —iaix0 és ben important en les conseqiiéncies re-
als i palpables —, aquests dos trets distintius es presenten ben
mitigats, quasi neutralitzats, en els seus efectes practics. Aixi,
en el primer punt, la tercera via lingiiistica admet la unitat de la
llengua. Es cert. Pero tot seguit cal precisar que evita tant com
pot anomenar-la mai pel nom amb qué se la coneix en els ambits
internacional i académic i, de manera oficial, en tota laresta de
territoris de la comunitat lingtistica: Jengua catalana o catala.
De fet, en alguns casos la tercera via hi presenta una oposicié
tan ferotge com aquella amb qué ’han combatut el blaverisme
o el pp. I cal dir que 'oposici6 a catala no es refereix a la deno-
minaci6 habitual i informal — tothom, incloent-hi el pancatala-
nista més fervords, sol dir-ne valencia— siné també a aquelles
situacions especials en que, almenys fins ara, els unitaristes ha-
vien usat aquest nom ja consolidat en ambits de gran formali-
tat, per contraposicio a altres llengiies (espanyol, frances, italia,
etc.) i en referéncia a la totalitat de la comunitat lingiistica.

Segons la tercera via lingiiistica, tampoc en aquests casos
caldria dir-ne catala ni, menys encara, lengua catalana. Les {6r-
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mules substitutories varien segons els proposants i, en algun
cas, fins i tot segons 'estadi de I'evolucié personal o de la fase
lunar en qué es troba el mateix individu. Les més repetides
son lengua compartida i llengua comuna, sense que hi manquen,
rebaixant la carrega de llengua», diasistema o sistema lingiiistic
compartit, amb l'afegit —o no— «dels territoris hispanics de
I'antiga Corona d’Aragé», seguint la insigne férmula encunyada
pel Consell Valencia de Cultura. Hi ha qui opta per I'alineacié
de territoris: /a llengua de Valéncia (o del Pais Valencia), Catalunya
7 les Illes Balears, deixant de banda I’Alguer i potser també, se-
gons la posicié autonomista, la Franja de Ponent i la Catalunya
del Nord. En moments més agosarats, algi ha proposat un va-
lencia/catala o catala/valencia o valencid-catala o catald-valencia:
és a dir, la unié dels dos gentilicis per un guionet o per una
barra. Avisats, per0, que la barra indica una opci6 alternativa
i incompatible dels dos membres (com quan diem «benvolgut
senyor/benvolguda senyora») i que amb el guionet s’uneixen
llengiies diferents (com en «traducci6 anglés-alemany» o «dic-
cionari llati-catala»), alguns s’han vist obligat a rectificar les
denominacions en tandem i a ampliar la llista amb uns com-
posts formats —ara si— de manera correcta: valencianocatala
0 catalanovalencia (com en serbocroat o galaicoportugues).

El problema és que aquests composts sén d’'una extensio,
una artificialitat i una complexitat tals que els mateixos propo-
sants no han arribat mai a usar-los amb una minima normalitat,
cosa que ja sentencia la viabilitat de la mocié. Tot aixo, per no
contrastar amb la realitat on han anat a parar les llengiies de-
nominades amb aquests tipus de composts: el serbocroat, di-
vidit oficialment en serbi, croat i bosnia. El galaicoportugues
o gallegoportugues, separat en gallec i portugues. O el fran-
coprovengal, una llengua en un estadi avancat de substitucid,
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quasi agonitzant. Tota una premonicié que ens indica que no
sembla massa afalagador continuar per aquest cami de prete-
sa solucié onomastica.

Laltre tret distintiu important que separa aquesta tercera
vialingtiistica del blaverisme estricte és la normativitzacid. Perd
aci també cal fer una matisaci6 d’abast. La gramatica —almenys
en termes basics i fonamentals — que utilitzala terceravia és la
del catala general, emanada de la codificacié de I'Institut d’Es-
tudis Catalans, és cert. Pero els seus membres insisteixen més
imés a generalitzar al maxim els particularismes valencians —1i
fins i tot els particularismes més personals— i a elevar a cate-
goria de referencials i de formals caracteristiques que fins ara
s’havien considerat colloquials i, en tot cas, impropies d’'una
llengua acurada. En altres paraules: que es desfa ben bé de dalt
a baix el model, dit de «policentrisme convergent», que el lin-
gliista Manuel Sanchis Guarner havia reeixit a generalitzar per a
P'expressio escritai culta des de la década de 1960, amb la repre-
saintellectual del valencianisme catalanista que representaven
ell, Joan Fuster, Vicent Andrés Estellés, Enric Valor i tota la dita
generaci6 universitaria: Lluis V. Aracil, Joan F. Mira, Rafael L.
Ninyoles, Raimon, etc. Se’n deia «policentrisme» perqueé partia
de la realitat de diversos centres de codificacié6 —basicament
tres: Barcelona, Valéncia i Palma—, coincidents amb les capi-
tals dels tres grans territoris de catalanoparlants. Era un factor
de dispersi6 que es contrapesava amb el caracter «convergent»
de la codificacio, és a dir, que, malgrat la varietat de «centres»,
hom tenia clara la concepci6 unitaria i la finalitat d’arribar a
la maxima unitat en la normativa lingiiistica i de separar-se’n
el minim del que s’havia consolidat com d’is comd i general.

Si fa no fa, des de la creacié de ’Académia Valenciana de
la Llengua i la consegiient exaltaci6 de 'anomenada «genuini-
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tat» lingiiistica valenciana com a raé de ser i bandera de la seua
activitat, el Govern valencia del Pp ha emprés una politica de
prioritzacié de totes les formes més particularistes i dialec-
tals. I ho fa fet, si calia, amb la coaccié i la censura exercida
pels politics i els seus encarregats en les diverses conselleri-
es. I, aixi, moltes expressions considerades colloquialismes o
planament castellanismes que calia esmenar, ara esdevenen
les variants predominants. En aquest sentit cal entendre la
frase lapidaria «Els valencians ja podem anar a la pelugueria»
amb qué un membre de ’Académia Valenciana de la Llengua,
el responsable de 'elaboracié del Diccionari ortografic i de pro-
nunciacid del valencid, resumia 'aportacié d’aquesta obra, en
presentar-la al pablic com a president de la Seccié de Lexico-
grafia. La frase és d’'un encert impagable: capta I'esséncia de
la gran contribucié de I'avL a la lexicografia nostrada.

Tot aix0 ha fet que diversos creients en la salvaci6 del va-
lencia per mitja de la cerca de la genuinitat popular —i aci po-
dem dir que en tots els sentits del mot popular— i en el rebuig
de qualsevol forma suspecta de «catalanisme» hagen empres
una cursa —o carrera— a veure qui en patenta més, de genui-
nitats. Ara aquest escriu sixanta; Ialtre ressuscita el pronom
personal 7os o exhibeix la variant formal peixcatera en un dis-
curs formal en queé parla alhora de guasivirtualitat, de verbosi-
tat 1 de capcids. Un tercer propugna assentar-se per a asseures o
despedida o quarto com a formes exclusivissimes de la valenci-
anitat, com si aquests genuins castellanismes no fossen com-
partits per altres dialectes catalans.

I, per la seua banda, I’Académia Valenciana de la Llengua,
elevada a institucié de la Generalitat Valenciana que, segons
el nou Estatut d’Autonomia del 2006, «té per funcié determi-
nar i elaborar, en el seu cas, la normativa lingiistica de Iidi-
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oma valencia», contribueix generosament a la pul-lulacié6 i al
caos de formes. En el seu Diccionari ortogrdfic i de pronunciacio
del valencia multiplica fins a I'extenuaci6 les formes correctes
o admissibles i crea doblets i triplets a cada pas basant-se en
mintcies dialectals o historiques. Fem-ne una breu llista: 7z-
pondre i imposar, opondre i oposar, aixina i aixi, assumpt i assumpte,
dumenge i diumenge, fredat i feredat, giner i gener, llancol i llencol,
lauguer i lleuguer, llunt i lluny, milacre i miracle, montanya i mun-
tanya, peixcar i pescar, sancer i sencer, rellonge i rellotge, llamentar
i lamentar, llogic i logic, llegitim i legitim, lleal i lleial, l[ido i lleds,
llicso 1 lletsd, mangrana i mangraner al costat de magrana i ma-
graner, llangosta i llangosti al mateix nivell que /lagosta i llagosts,
paixarell i passerell, taburet i tamboret...

Els doblets poden arribar a milers, perque s’estableix que
tots els mots masculins acabats en -Zs¢zz ara poden acabar tam-
bé «normativament» en -iste (sindicalista o sindicaliste, socialis-
ta o socialiste) i tots els substantius referits a qualitats amb la
terminacio -esz poden escriure’s també en -ea (vellesa o vellea,
rapidesa o rapidea). 1 no sols afecta mots colloquials o patri-
monials, també arriba als cultismes més especialitzats: dntrex o
antrax, arxipéleg o arxipélag, naufreg o naufrag, etc. Hi ha, pero,
alguns récords memorables de multiformitat: els usuaris poden
gaudir dels triplets (zyespra, nespra i nyespla) i de quaterns: fins
a quatre maneres diferents de poder anomenar 1"home que
practica l'exercici fisic’ (esportista, esportiste, deportista o depor-
tiste), o, més especificament, I'esport rei de la raqueta: tennista,
tenniste, tenista o teniste.

Els castellanismes admesos son legié: apretar, arrastrar,
barco, despedir, desperdici, despreci, panader, peluca i peluqueria, en-
fermer, enterar-se, conseguir, empollar, alcancar, guapo, trago, flato,
robo, pago, sapo, golfo, rabo, gasto, toldo, manto, manguera, ngvio,
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x#llar, xiste, xivar, xorra. I allo més enigmatic és amb quin cri-
teri han estat acceptats, perque, veient aquests, no sabem per
qué ’Académia no ha inclos, amb estricta coheréncia, xarco,
pues, puesto, adids o basta, ja que aquests s6n incontestablement
tan antics, arrelats i d’'una extensié geografica tan amplia com
els primers.

En aquest camp del model lingiiistic, la imposicié oficial
del Govern valencia, tan declaradament amant del «liberalis-
me» i contrari a la «imposicié lingiiistica», si que ha estat sis-
tematica, ben al contrari del Jzissez faire que mostra quan ha
de fomentar I'Gs en la seua administracié i entre els més alts
representants i carrecs oficials. Tots els «serveis» de I'adminis-
tracié esdevingueren, en pocs dies, «servicis» i tots els «ense-
nyaments», «ensenyances». Ara bé, no hi ha hagut fins ara la
mateixa celeritat i la mateixa sistematicitat per a «valencianit-
zar» els documents i les relacions amb els administrats.

En comptes de centrar-se en I'as del valencia, que reto-
ricament tant exalca, el Govern valencia desvia la «valencia-
nitzacié» a l'alteracié del model lingiiistic. Per mitja dels seus
encarregats i comissaris politics, proscriu amb un rigor impla-
cable els demostratius aquest i aqueix, en benefici exclusiu de les
formes este, eixe. En la flexi6 verbal fa desapareixer les formes
unitaries en —ezx de 'increment per imposar arreu —zx: impe-
deix, impedeixes, impedeixen passen a escriure’s impedix, impedixes,
impedixen. S’eliminen igualment els imperfets de subjuntiu en
-5- (tingués, tinguesses, etc.), que cedeixen exclusivitat a #zngue-
ra, tingueres, etc. Els infinitius venir, tenir i veure es reemplacen
sistematicament per vindre, tindre i vore. Dues i vuit es retiren
de circulacié en benefici de dos femeni i hust. Els ordinals en
-é (s7se, sete, vuité, etc.) sOn canviats sense miraments per sexz,
séptim, octau o pels corresponents cardinals «el 25 aniversari».
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Mots com servei, ordre, desenvolupar, ensenyament, despesa, preju-
dici, etc. se substitueixen implacablement per servici, orde, des-
enrotllar, ensenyanga, gasto, prejut, etc. En sintaxi, es prohibeix
a la ciutat com a locatiu per en la ciutat, 1a doble negaci6, com
«Ningii no podra ser discriminat» per «Ningi podra ser discri-
minat» i es desfa la distinci6 entre sestimen com germans i ses-
timen com a germans. Sota es prohibeix i es reemplaca sistema-
ticament per davall, fins i tot quan es tracta de sentit figurat
i aixi apareix en un text que hauria d’exhibir el maxim rigor
formal: I'Estatut valencia reformat, on es poden llegir perles
com «davall 'autoritat de la Generalitat» (art. 22 i 29), «davall
la vigilancia » (55.4) i «davall la presidéncia» (55.5).

Tots aquests petits canvis aillats poden ser foteses lin-
glistiques o meres preferéncies estilistiques. Sumades, pero,
aconsegueixen —que d’aix0 es tracta—, un resultat ben con-
tundent: la impossibilitat d'un estandard coma i valid per a
tota la comunitat lingiiistica. I, de passada, la visualitzacié ma-
xima que el «valencia» és ben diferent del «catalay.

Aquesta «tercera via lingiiistica» presenta, com era de pre-
veure, una notable sintonia amb la dita «tercera via» politica,
de la qual el lector trobara un esbés tan acolorit com ame i
interessant en larticle de Pau Viciano «Il'lusions i realitats a
dues bandes d’una frontera» publicat dins Paés Valencia, segle xxi:
vint-i-una reflexions critiques. Aquesta tercera via que ha revifat
amb una «Declaracié Valencianista» de 2008, commemorativa
de la que es va fer el 1918, reivindica un nacionalisme d’estricta
naci6 valenciana i cenyit a les fronteres administratives del Pais
Valencia, amb posicions centristes o de dreta moderada, de
vegades amb alguna coloracié democratacristiana, i que, com
hem dit, sobretot reflecteix una notable fascinaci6é envers el
discurs triomfant del PP valencia i, encara més marcat, un re-
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buig doctrinal i quasi obsessiu del fusterianisme, catalanisme
o pancatalanisme (o de qualsevol afirmaci6é d’unitat cultural,
nacional o politica amb la resta dels territoris de llengua ca-
talana), una negacié que arriba a ser tan potent que a voltes
sembla que n’és el tret més definitori.

Aclarim una mica més aquests punts. Tal com ha fet el pp
des de sempre, i singularment des que accedi al Govern va-
lencia, la qiiestié de la promocio i I'ds del valencia es desvia i
es fa dependre de dos factors: del model lingiistic i del nom
de la llengua. I, en el seu particular diagnostic, 'abandé de
la llengua propia per part de molts antics valencianoparlants
per adquirir el castelld, es deuria a 'enorme separacié que hi
ha entre el valencia espontani i colloquial i el model culte
«catalanitzant» que s’ensenya a les escoles, als instituts i a les
universitats, juntament amb un altre factor igualment nefast
i dissuasori: la denominacié cazala per a I'idioma.

Poc importa el contrast amb la realitat: que 'abandé mas-
siu que centenars de milers de valencians dugueren a terme
en les decades de 1960 i 1970 s’esdevenia quan, precisament,
la immensa majoria d’aquests ni tan sols sabia que el valen-
cia s’escrivia ni s’havia encarat mai amb cap text de valencia
culte. Poc hi pesen, per a aquesta teoria, factors com els pro-
cessos socials d’industrialitzacié i urbanitzacid, com la immi-
graci6 del sud i centre d’Espanya, com els moviments de po-
blacié cap a les ciutats i la mobilitat i 'anonimat dins aques-
tes, per contraposicio a la vida tradicional dels pobles feta en
valencia. Poc hi tindria a veure, segons aquesta visio, 'estig-
matitzaci6 del valencia com a «pobleta» i precisament com a
signe de baixa cultura o impediment per a adquirir-la, com a
obstacle en el progrés escolar, com molts mestres franquistes
no s’estaven d’insistir-hi. No hi pesaria gran cosa que el cas-
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tella fos I'dnica llengua oficial i I"inica que permetia I'ascens
social. Perd tampoc tindria gaire valor de prova, & contrario,
que aquesta explicacié basada en el model lingiiistic divorci-
at del col'loquial també ignora a consciéncia que molts dels
joves castellanoparlants que des de la década de 1960, 1970 i
1980 recuperaren per voluntat propia el catala ho feren pre-
cisament amb el model lingiiistic «catalanista». El model que
ha estat, precisament, el de la valencianitzacié de les escoles
per iniciativa de pares i mares i de mestres, més que no per
impuls institucional.

Per al pp —1i, a la seua imatge i semblanca, per a la terce-
ra via— els motius no serien de tipus estructural ni social i,
per tant, no cal canviar res d’essencial en la societat perque
el valencia hi tinga un us normal. Ni cal obviament cap accié
politica que qiiestione I'estructura ni les regles de joc cultural
i lingiiistic que imposa aquesta societat. Les causes s6n pura-
ment «ideolodgiques» i se situen no pas en la base de I'estruc-
tura i les normes socials sobre la qual es fonamenta I'is de la
llengua, siné en els aspectes formals i simbolics de I'idioma. I
que, amés, en el context actual, ni tan sols estarien a 'abast de
I'acci6 del pp governant. Ben al contrari serien una conseqiién-
cia d’'una «imposicié» o una «agressié» prévies i externes, la del
catalanisme, contra la qual els bons valencians han de reaccio-
nar en defensa dels «senyals d’identitat» més nostrats.

Vegem com ho explicava el conseller de Cultura i Educa-
ci6 del Govern valencia, Manuel Tarancén Fandos, que passava
per ser un dels membres més «illustrats» del Pp valencia i que,
significativament, va sonar amb insisténcia com un dels can-
didats més ferms a la primera presidéncia de ’Académia Va-
lenciana de la Llengua acabada d’estrenar. El 5 d’abril de 2001
es produia un debat a la Comissié de Cultura de les Corts Va-
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lencianes sobre un aspecte de I'is del valencia: 'ensenyament.
El diari Las Provincias, gens sospités de posicions massa cri-
tiques al Pp, ho reflectia aixi en la seua edici6 de 'endema, el
6 d’abril de 200r:

El conseller respondié a una seria de interpelaciones del
PSPV y EU sobre la ensefianza del valenciano. Tarancén de-

riv6 su comparecencia hacia el modelo de lengua.

En concret, Taranc6n «derivava» la responsabilitat de I'as
—del poc ts o del destis— en 'ensenyament, area de respon-
sabilitat de la seua Conselleria, cap al model de llengua «ca-
talanista» i, des d’aci, cap a la institucié que, als ulls del pp i
del blaverisme, encarna el «catalanisme» al Pais Valencia: la
Universitat.

El titular de Cultura y Educacién del Gobierno Valencia-
no, Manuel Tarancén, hizo responsable ayer a la Universi-
dad «de la fractura social» existente con el uso del valencia-
no. El conseller, en una contundente intervencion ante la
Comision de Cultura de las Cortes, acusé a la institucion
universitaria de que no aumente el uso del valenciano.
Para ello explic6 que desde la Universidad se forma a
profesorado que, desde el «fundamentalismo», es capaz
de suspender a un alumno «porque utiliza este y no aquest,
requerix i no requereix. Si se obliga a un alumno a utilizar
términos que no le son propios, se consigue que no la
utilice», indicé.

[..]

Ayer Tarancén se refirié unicamente al 4mbito universi-
tario. «Es a la Universidad a la que le corresponde refle-

xionar respecto a porqué [sic] defienden el modelo de la
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unidad de la lengua, cuando la mayoria de la sociedad va-
lenciana no esta ahi», dijo.

El conseller sostuvo que el uso social del valenciano no
crece porque sigue sin haber un acuerdo sobre el mo-
delo.

Observem ara unes certes coincidéncies curioses en les
explicacions que van obrint-se cami darrerament, fins i tot
entre professors d’universitat i, més paradoxalment, entre
algun professor del Departament de Filologia Catalana de la
Universitat de Valéncia. En un article recent, aquest profes-
sor de Filologia Catalana, juntament amb d’altres de materi-
es diverses, exposava aixi la historia del valencianisme, amb
un text en qué podrem trobar ben exemplificades moltes de
les caracteristiques de la tercera via lingiiistica que hem ex-
posat més amunt:

Entre 1850 i 1960, el valencianisme intenta coordinar-se
lingtiisticament i culturalment amb els balears i amb els
catalans. En canvi, politicament hi havia la concepcié
confederal de la Corona d’Aragé, cosa que feia usar regu-
larment els noms llengua valenciana i valencia per a ano-
menar la llengua propia dels valencians. Eixa concepcié
social i politica anava unida a un model lingiiistic en que
els valencians ens podiem identificar facilment i que era
assimilable i practicable en la llengua oral publica, com
comprovaran els lectors que miren la Gramatica valenci-
ana de Sanchis Guarner, publicada en 1950.

Aquell panorama va canviar sensiblement a partir del pre-
domini ideologic de Joan Fuster en els anys sixanta {sic}
i setanta. El model lingiiistic deixa de tindre com a base

important el valencia popular, de tal manera que la llen-
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gua culta s’allunya considerablement de la llengua viva
[...}. En els noms del valencia, llengua valenciana va des-
aparéixer i valencia s’usava d’'una manera subordinada a
llengua catalana, que esdevingué preferent. («La jerarquia
dels noms valencia i catala en la Universitat de Valéncia,
Nou Dise, nim. 328, 26 de febrer del 2009).

Aixi, des dels inicis de la Renaixenca, a mitjan segle XIX,
fins a l'arribada del mestratge de Fuster, el model lingiiistic
valencia era popular i assumible, imperava en sana harmonia
el nom /lengua valenciana i el valencianisme no tenia cap pre-
tensié de coordinacié politica i cultural seriosa amb la resta
dels territoris de parla catalana, altrament dits Paisos Catalans.
Eren, doncs, les condicions idonies que els mateixos signants
de l'article establien per a una florida social, cultural i politica
del valencia i del valencianisme. La pregunta que sorgeix de
seguida és: per que, si concorrien tots els factors favorables,
no es va donar una explosié triomfant de valencianisme ni
en el terreny lingiistic i cultural ni en el politic? Concedim-
los que el franquisme no era, certament, el millor moment.
Pero per qué no ocorregué aixo durant el x1x, amb Llorente
i la Renaixenca, estrictament valenciana i no pancatalanista
o durant les primeres décades del xx fins a la guerra? I, so-
bretot, abans que Fuster vingués a espatlar-ho tot amb el seu
«predomini ideologic»?

Vegem ara com ho explica, en la mateixa linia perd de ma-
nera més inflamada i contundent, un «técnic lingiistic d’Ad-
ministracié Local», que hi afegeix, significativament, una al-
tra condicié que deu acreditar-lo en la seua condicié d’histo-
riador de la llengua i la cultura: «Ha estat exalcalde d’Antella
pel pspv-psOE». En l'article «Vindicacié del valencia i d’Emili
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Casanova», aquest técnic lingiiistic i antic alcalde afirma que
el professor Emili Casanova és

un dels lingiiistes valencians que més s’han distingit en els
ultims 25 anys per donar a la parla genuina valenciana la
categoria jerarquica que per Us real i tradici6 li correspon,
i pioner, com Jordi Colomina i altres, a amollar amarres
amb el pontificat de I'Institut d’Estudis Catalans i a se-
guir P'estela {sic} del Sanchis Guarner prefusteria, de Fer-
rer Pastor i d’altres en la vindicacié d’eixe cabal lingiiistic
propi dels valencians, relegat pel nacionalisme lingiiistic
catalanista i pel fusterianisme més servil a 'ostracisme de
la incorrecci6 o del localisme informal i doméstic.

I amb aixo arribem a un altre dels punts doctrinals
d’aquesta tercera via, la particular analisi de 'impacte i el sig-
nificat historic de 'obra de Joan Fuster. Lassagista sueca no
representaria la demostracié efectiva que un valencia, des de
feia segles, podia escriure en la propia llengua de tot el que
es pot expressar en una llengua de cultura, i que es podia fer
amb una modernitat, una erudicié i una agudesa que impac-
taren els contemporanis. Per a aquesta perspectiva revisionis-
ta, Fuster encarna no sols la ruptura amb el valencianisme de
preguerra i de postguerra, suposadament unit —fals— i que
en cap cas fou pancatalanista —igualment fals—. Ironicament,
Joan Fuster esdevé, per a aquests sectors que es reclamen «va-
lencianistes», el causant del trencament del model lingiistic
genuinament valencia i arrelat. Potser perqueé una part impor-
tant de la seua obra —amb titols emblematics com Nosa/tres
els valencians— T'havia escrita en el catala oriental central. A
aquests efectes, tant se’ls en déna que, quan publicava a Va-
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léencia —i hi va publicar una altra part gens negligible de la
seua produccié—, adoptés la morfologia i el lexic valencians
que va establir Sanchis Guarner i que el seguis amb disciplina
sistematica i declarada.

Perd en aquest revisionisme que s’esfor¢a a fer encaixar
les peces perque, independentment de la realitat, diguen el
que alguns volen que diguen, ni tan sols respecten la voluntat
manifesta i reiterada dels autors, ni la seua practica coherent
amb aquests principis desplegada al llarg de décades. Segons
I'esquema maniqueu que hem comentat més amunt, Sanchis
Guarner hauria obrat com cal, com a lingiiista i gramatic, no-
més abans de caure sota la influéncia de Joan Fuster.

Per aixo0, el técnic de 'administracié local invitava a
«amollar amarres amb el pontificat de I'Institut d’Estudis Ca-
talans i a seguir l'estela {szc} del Sanchis Guarner prefusteria».
I el professor universitari de Filologia Catalana convertit en
ideoleg de la tercera via, declarava, amb altres signants, que
«A partir de 1960 la coordinacié [entre territoris catalanopar-
lants] inclou la politica amb dos punts centrals: el nom del ter-
ritori (Paisos Catalans) i de la llengua (Ilengua catalana)» i que
«Aix06 va acompanyat d'un model lingiistic no assimilable ni
practicable en la llengua oral», en contraposicié a 'etapa «Des
de Llorente fins a la Gramatica de Sanchis Guarner (1950)» en
que «el model lingiiistic que predomina és assequible i prac-
ticable en la llengua oral».

Per a sospesar la validesa d’aquests criteris només cal va-
lorar qué es va produir al Pais Valencia en aquest model lin-
guistic assequible i practicable: poesia pairal i jocfloralesca?
Sainets? Llibrets de falles? Goigs a la Mare de Déu i al patré
local? I n’hi ha prou de contrastar-la amb la qualitat, la quan-
titat i —ja posats a mesurar la influéncia social, lingiiistica i
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cultural — amb la produccié en el catala fabria més estricte i
amb el recomanat per Sanchis Guarner al Pais Valencia des de
la década dels 60 fins a I'actualitat.

Pero, a més, sembla que Sanchis Guarner no té dret a
decidir per ell mateix quin model de llengua era el que pro-
pugnava ni a rectificar o afinar la seua posicié si pensava que
calia fer-ho. Pel bé de la particular explicacié del «valencia-
nisme» que en fa la tercera via, els seus ideolegs decideixen
que Sanchis s’ha de quedar estancat en la seua Gramadtica va-
lenciana publicada en una data de tanta precarietat lingiiistica
i cultural com el 1950. Ja pot declarar Sanchis en el seu llibre
més conegut, La llengua dels valencians, quina era la seua posi-
ci6, de la manera més raonada i inequivoca:

Prenent com a base textos d’escriptors valencians del peri-
ode classic i dades de la llengua parlada a les comarques va-
lencianes no castellanitzades, {jo} propugnava la doctrina
gramatical del Mestre Fabra, amb menys concessions que
les que hom admetia abans del 1936. Encara que tolerava
algunes de les formes susdites més arrelades —com esz,
atre, nosatres, els imperfets subj. en —rua (cantara, vinguera,
partira), els incoatius en —ixc- en present indic. i —ixca
en present subj. (partixc, partixca), els infinitius tindre, vin-
dre, vore, etc.—, recomanava amb insisténcia que fossen
substituides per les formes més classiques —agquest, altre,
nosaltres, cantds, Vingués, partisc, partesc, partesca, tenir, venir,
veure—, i he tingut la satisfacci6é que molts dels escriptors
valencians hagen escoltat els meus consells.

Les altres discrepancies amb el catala normal que consi-
derava admissibles en la llengua literaria dels escriptors
valencians, sén molt petites: les desinéncies verbals -e de
la1® pers. sing. (cante), -e i -a del present subj. (cante, vinga),
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aplec #/ sense palatalitzar (espatla, ametla, motle), els feme-

nins dels possessius meua, teua, seua, etc. (7a ed., p. 194).

Fins i tot quan va posar en practica aquests criteris amb
absoluta coheréncia en tota la seua produccié subsegiient, no
és el mateix Sanchis Guarner, sin6 que s6n els intérprets de la
tercera via els Unics que semblen habilitats a interpretar qué
volia dir o qué hauria d’haver dit. Fins i tot si és per fer dir el
contrari del que Sanchis havia decidit fer i havia dut a la prac-
tica en les seues publicacions.

Concloguem. Un revisionisme de tercera via que s’autoa-
nomena valencianista pretén capgirar el discurs sobre la unitat
de la llengua, el seu nom, la seua normativa i, també, de grat o
per forga, els mateixos texts dels autors que addueixen com a
font i com a autoritat. Sense escripols a ’hora de manipular,
si molt convé, la historia, si la poden fer entrar amb calgador
en els seus esquemes preconcebuts. I amb una proximitat als
interessos i al discurs del pp que fa feredat. I que caldra qiies-
tionar i, si pertoca, desemmascarar, si volem que el valencia,
el catala del Pais Valencia, tinga un minim de perspectives de
futur. O aixd o mirar amb nostalgia i admiracié cap a un pas-
sat mitificat —falsejat—, en queé floria la unitat i la for¢a del
valencianisme en ple 1950 0 més enrere encara, a un segle de
distancia, al 1918, amb una Declaraci6é Valencianista que ara
ens hauria de guiar per a resoldre els problemes del valencia-
nisme i del Pais Valencia.
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