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: ,Imputécién v
y ‘ley del péndulo”

JOSE BON

emasiados dias nos despertamos

con noticias de imputaciones re-

lacionadas con la cosa publica. En-

tre el concejal mas modesto a sig-

nificados miembros de la mismi-

sima casa real, toda una pléyade
de cargos politicos, empresarios, profesionales, sin-
dicalistas, afines, andlogos, parientes y amigos, van
recibiendo el dudoso titulo de imputado. La espe-
cialidad que se otorga suele ser blanqueo de capi-
tales, fraude fiscal o prevaricacion, sobre todo con
ocasién del urbanismo, la subvencion'y la contra-
tacion irregular. Y entre aluviones de informacién
al respecto, se extiende la idea de que el gobernan-
te ha venido ejerciendo su poder para disefiar un
sistema plagado de privilegios que no impide y ni
siquiera dificulta la corrupcién, donde medran me-
diocres en todo menos en el beneficio personal.
No es de extranar que, segun el CIS, tras el paro,
esta lacra se perciba por los espafioles como uno
de los principales problemas.

Frente a esto, un ejercicio claro y contundente
de regeneracion se pre-
senta como necesidad
social. Y si no es por la
conviccién que otor-
gan los imprescindi-
bles valores morales,
al menos debera ser
por la amenaza que su-
pone la pena. Quiza de
ese modo, como hace
unos dias proclamaba
el presidente del go-
bierno espaiiol en sede
parlamentaria, los co-
ITuptos «se lo piensen
diez veces.

Sin embargo, todo
esto no justifica, en
una nueva manifesta-
cién de la ‘ley del pén-
dulo’, desorbitar el sig-
nificado y el sentido
de la imputacién. Cier-
to es que la verglienza
torera o, al menos, la
honradez, deberian ob-
viar ciertas conductas
y, de producirse, que
su autor pretenda ges-
tionar el presupuesto
publico. Pero de ahi a
que, al margen de las
circunstancias concurrentes, todo imputado que-
de estigmatizado, por ejemplo, excluyéndole de la
posibilidad de ser elegido en unas elecciones, dis-
ta un pequerio abismo repleto de prejuicio, de ig-
norancia, y, lo que es peor, de peligro de que esco-
re el delicado equilibrio entre garantia y eficacia
en detrimento de los derechos de las personas.

Conviene recordar que hasta el afio 1978, prin-
cipios caracteristicos de la inquisicion destacaban
en la fase previa al juicio oral del proceso penal.
Esto era asi, entre otras cosas, porque la mayoria
de las diligencias de investigacion se practicaban
en ausencia y hasta con la ignorancia del sujeto in-
vestigado. Para paliarlo se creé precisamente la fi-
gura del imputado, extendiendo a la fase previa al-
gunos principios y derechos propios del juicio oral,
como son la contradiccién y la igualdad. El objeti-
vo era que el investigado pudiera ejercitar el dere-
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cho de defensa desde el principio. Y para ello, ade-
mis de la asistencia del abogado, se requiere infor-
macion de los hechos y de las diligencias practica-
das; posibilidad de alegar y proponer a su vez dili-
gencias; y de participar en las mismas.

El auto de procesamiento habia servido tradi-
cionalmente para informar al investigado de que
existian frente a é] indicios racionales de crimina-
lidad. Pero solia dictarse al finalizar la fase de in-
vestigacion y solo a partir de ese momento el pro-
cesado podia ejercitar el derecho de defensa y ‘dis-
frutar’ de las garantias procesales. En cambio, con
la imputacién se adelantan estas posibilidades. Por
eso quien instruye no solo puede sino que debe
imputar en cuanto quepa atribuir los hechos in-
vestigados a una persona, siempre a los efectos de
que la misma pueda defenderse. A lo sumo, podrd
precederle una breve fase de investigacién que per-
mita determinar alguna verosimilitud a la misma.
Asimismo, la imputacion sirve también para deli-
mitar los hechos objeto de investigacién con el fin
de evitar las llamadas causas generales.

Sin embargo, a dife-
rencia del procesamien-
to, la imputacién no
implica control, ni si-
quiera parcial, del fun-
damento de la acusa-
cion: Dicho control so-
lamente se produce
cuando, al concluir la
investigacién, se deci-
de o no la apertura del
juicio oral. En realidad,
para ser imputado bas-
ta con cualquier actua-
cion de la que derive
una atribucion subjeti-
va de hechos delictivos,
pues como afirma Ax-
mengot, «no hay dife-
rencias sustanciales,
mas alla del nomen iu-
ris, entre la condicién
de denunciado o que-
rellado y la de imputa-
doy. Es mas, lo compar-
tamos 0 no, en ocasio-
nes la jurisprudencia

llega a entender que la
inicial imputacion ni
siquiera sirve para apli-
i TXEMA RODRIGUEZ  car normas de afora-
miento ni para justifi-
car el suplicatorio.

Quiza la imputacion pueda ser la antesala de
una futura condena firme dictada con todas las ga-
rantias, pero, en el momento de producirse, es casi
lo mismo que nada en lo que se refiere a responsa-
bilidad. Aplicar la ‘ley del péndulo’ atribuyéndole
efectos contrarios al propio ejercicio del derecho
de defensa, ademas de desconocimiento, en cier-
to modo implica resucitar la inquisicion y, lo que
seria peor, llevarla al poder. Y si no es admisible la
impunidad y el todo vale, tampoco lo es el juicio
social, interino y carente de garantias, absolutorio
o condenatorio segun se trate del afin o del diver-
s0; ni afirmar que el politico constituye, por el mero
hecho de serlo, una casta esencialmente corrupta,
justificando por ese camino, en forma de cierto
linchamiento y escarnio publico, sutiles ‘Guanta-
namos’ procesales.



