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pEArroLsd B -

Registro de condenados y/o sentenciados
por terrorismo, apologia al terrorismo,
violacion sexual y trafico ilicito de drogas

an becha |8 de enerode 2003, 56 publicd en el dinrio oficial BF Peeaann ki

Leow N=29983 (la Ley), que régoln ires nsunbos ey smgssreantes, a saber

(i) la ereacitn de “un Registro de condenados v/o sentencmdos por los
delitos de terrorismn, apelogin ol termorismo, violacion sexual v trafico ificito
o drogras'; (i) Bt seporacidn definitiva del personal administrative ¥ docenl
fue ceenic con una senbencin gjeculorinda por 108 referidos delilos, de las
entidades privadas v pildicas dedicadas o In educacktn, capaciinewn, fommaciaon,
resocializaciin o rehabilitacion; y. (i) Ia modificacion de los articelos 36 v 38
del Codign Penal, disponiendo come penn accesorin In inhabilitacian perpetun
e b ervidores piblicos condétados por los mengicnados tpos penales

Ladi v dle estns disposiciones o escapa o criticas Bien fundadas desde el
ambilo pemal como constitucional, gs mis, s suscilan opiniones enconirados
e sustentan, por ul lado, e constilucioaalidad de |l Lev, pun con severas
f“Il:_l!'-'lil-'ii'-"-: Yo PN ORI, SN pAalente digeenlformidad con la Constitucion, (M
conculcar principalmente los devechos de presuncian de inocencia v al libre
|,||_"\.'5||'rn||-.|- de In RS0 ralichad, asi conso il :_1-'il||_'i!:-||_'| del J._::_l:||'|_'|| Pkl Eenrio e

recducacidn, rehabihiagidn v remcorporscian del penicdo s la sociednd

Por el lado def Derecho Penal ¥ de gjecucidn penal, los especinlistas opinan
que la creacion del mencionado “Registre™ confrarin In previsidn de la
resacilissann prevesta en el articulo 139, meise 22 de la Constitucidn, & lanto
que nhor se tendris una Base de dpjos “permanente” gqué 20 supemondria ol
repistro-de antecedenties judhcinles v openabes que e nlurnlezn femyparal, i
que precisamente coadywyn a que Ios sentenciados, unn vez que cumplan la peni
i tiesls, s FeiNCOEporen a I m.ll.'in.'v::.u.l__ |||1I|1:1':-'s_l|'|_:|'- agi log fines do la [rena,
Ui erticn, ¢5 g dichin |q."='_i-E| v lnemria el l_':.'in:_-i P de inocencn ol anseribi
& bos "procesados”, aun conndo na exista corterade 1 comision de delitos tan
araves ceano ol lerrorismio o In vislacitn sl




Algunas ideas cenirales sobve (35 CONCESIONeS para i explotacin
the sorvicios pubbcng ¥ ohras oe ndresirociurs

L Vivgas Rivas hi1
AMALISIS nEumplimie g de s obligacieres del conabsta dospus da
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PROCESAL CIVIL Y ARBITRAJE

EL MONITORIO POR DESAHUCIO.
LA REFORMA PROCESAL QUE NO CESA

JrsE
EBonat Nawarro®

Lo implementacion de la téenica monitoria paveciera ser
Jer premacer gn wiereria e el del ocreedi; sin ambar-
e et fealo v afrece sma Tmpariante reflexion acer-
co de oo vione implestentandose en Espalla. Be cues-
Hiwtier aent s apilivecion v atilidad por enanta la oposicion
cled deselor xin maver sustento parede- davle fin al proce-
elfirigito, con coree o gie of aoneedor deba iniciar wre
RV G VIS ol v en cranio a fa aplicacion de la
el en ef desofofo por folte de pago, onoliza coda e
dle fog cxeonarios g presentorse evidencionde gre ef de-

REFERENCIAS LEGALES:
» Loy 6o Enjuici2misala Civil [Espana)

creto die regrerinienie dickodes por secrelario no ex livlo
it gfecueian, ogne comdicionario si comstiteoiomelidd

INTRODUWCCION

Si hay una matera que la sufficde constamnies
relarmas pam ntraducir especinlidodes proce-
sabes —prelerdidamente al menos con el ohje-
fivo de lograr su agilacion- es I de Los -
crec poar desahucio, panEulrmente coando s
basn en ln extincidn plazo v sobee wdo en Iy

Falta de pagn,

Drzsde que la Ley de F|1_|||i|::i;||11w|1t|_'| Crnl, en
suantento de eliminar modalidades procesales,
redapera las especialidades en estos Jmenos,
han dde reconguistandose prineipal - aunguee

180

nd dmcamente mehante dos instrumenios: El
primern, el de la Ley 232000, de 20 de julio,
lnmadn “de pacantia en la venta de bieses de
consume”, que camiuflaba pricticamente una
viella a la siiuacion anterior & b civlrada en vie
il o L LEC: &l sepristighon, s recleivleiien:
e, el de I Ley 132009, del 3 de noviembre,
¥ sehte todo vy mias especifcoments, |n Ley
1W2009, del 23 de poviembne, gee cata ver sl
virinia alresale s tlencdomes cuondo e de-
nomint como Ude medidns de fomento v ogi-
lizaciin procesal del alquiles”. Por altime, ka

Cindedtize de Oerecho Proocasl | Univarshal & Valdn cla [Eskal Gasam®

Loy 32001, del 10 de oetubre, de Medidas de
Agilizacidn Procesal mediame la que de imse-
v se Insisbe en mdroducir nuevns partealian-
dades en sy regulacidn para itentar lograr uin
procedimients s eficiente’ y que, al magen
de otros detnlles, aporta una nueva modalidad
de procedimients momiorie: el de desalucio

piar faltn de |'|.5|[l_|:|"

En lo que aher nos ideresa, el preambalo de
ka dliima Ley citsda (punto HI pdrafo nove-
o) reswmime el alcance de Ta redorina Cakiilo
afirma que "se exdicnde el sistema del puicio
pEanitorio a les juicios de desahacio por fal-
fa de pego, de modo gqoe, en el coso de gue
¢l arrendatario no desaloje el mmushle, pa-
g o formile oposicion ras el requerimeen-
b, 2 pase dicectaments ol lenzomienio, cuye
fecha se le comunica en el mismoe requeri-
il JInica CoImunicRcEnn FIF\IIJICL'.'\-HI INETE 5 =
rin para ¢l buen fin del proceso, aon cuando
el demandado tratase de dilatar by cjecucstn;
evitimdose nsinmsmo b celebrpciin de visties
I CesariasT,

S ha producido a2i una significativa amplia-
cidm del dmbite de los procedimicmios mani-
toros. Ese ne implica que teaga @sin condi-
cidm Gnicamente el procedimiento que peede
i_'l;lll'ﬂil;ll.\,."l'ql'!'il,_‘. EENTRLY LWL 1 _l.[ﬁilll\_'lihl ¥
estd regulado en los aficulos B12 3 818 de
la LEC. e heche, ipstramentan la Hama-
i tdcmica moailore ¥ :|'r1'r|1'+'|.'n'_'h."||| % Bt
hcekos de le eventualidad {un procedimien-
o caracierizade en esencia por instnomentar

- PROCESAL CIVIL Y ARBITRAJE

detemiinados  tramites  solamente  cuando
=400 g8l iL'lHI1iEII|L' NECesgrmis ) | _'|Ilii"|LI CAITE-
beorve {oris, 8198 827 de s LEC!} asi como
el gue deberfa denominarse procedimiento
por “cuente manifestada™ {arts, 34 v 35 de
la LECY). Tedios ellos, v gobre toda el de los
arts, 12 a 818 de o LEC ha sido obpeto de
atencion en Lo oltima retormn procesal de ca-
lad, esto e, o célebre v sorprendentemen-
Lo pixci afimern o estas aliurs |.ﬂ,:_1_,' F A5k,
Pues bien, junio a esie, sciualmente conta-
ieos aderds cow el |1:r::-:.'|.1.‘ii|'||i¢.'|'|!|.| nEnekore
por desahucio por falla de pago, Mo se lenni-
nia de saber bien st se trata de wn juicio verbal
al quie se e aiaden b denice moniloria, o, di-
versamente, de un monionas que o se b e-
gado & desprender todos Tos lastres del jukcio
verbal. Lo cierks es que 51 bien consiste mis
en un monitorie -y no de un verbal con alie-
rciones procedimentales y, por lo tanlo, ex

|'||,:-:'1i|I este o alean:arg In v;'r|1|:_'|_'_'nri|| A os-
pecial en relacidén con el de por sl especial
iwabkterio, sine die mens especialldades pro-
cedimentales introducidas de modo similur a
lo que acurre en materia & gastos de comi-
e e vecinos comlome al articubn 21 e
la Lew de Propeeded Horizontal®, Owa cosa
es que entendamas que sigue siendo un jui-
cio verbal, eomo parece derivar de uno feo-
tura descontextualizada del amiculo 20511
de la LEC: ol que se sustituye la necesidac de
WISLD pOT un regqueroienio el e eveEnlual-
meeate, poded segoir una vista para sustanciar
In opesicibn, En tal eago, su natumlesn seria

1 En pal atrae ded paneio evien dsl panio || o predaminida de s ciiede Ley ss et oe "mindosr s b spialsodn process | msgs
i g permuta n o Bead e Sa bk Pt Rk, el tha Lis geranine pard el pediialen

4 Crure pons da masiheyis PEREZ DU, Vieanke "La agiiasdn de e frskcs® B BT Duecher, 10 d8 bebeeo dis 20701, nsla
[ e e o e, Dol Wagpliza chon-Jusdiaia 11 3830001, InasL, ol abogado Gl 1TAB Jesis Sdatiae S naol it b
proqrocsn de | mirodecin b |ionkcn monions o0 e Congne s de CRAL [Comd sbdn da Rakaciang=s oo B Admindsliacedn oo Jistoka
e kg Colegion de Mwﬁ? nua e colAbnd en Canka ez do Tenmeids vl 23 ¢ 248 do abil da M08, En o mErso senlda g ha

ot CAS A o

F, s T i iesivlonin da e painaas por Bl de RGOS BN e e Cresle B0 ns

i i boc S0knd erdanveetos wbenoa”, En. Lo day, 13 de miras dia 2000, Tanbain s hia prorunciechs o b <k soila
igwmiitne n ks Presidonkss da bos THT mumkdos on noviemioes de 2008 (s poods coreifnr o Socimanhn an wawve podoiudisal
By 0E uma o e conchusiones de ks Comesdn de Tratajo de ssescra misnio sobee desjod calzaciin en e dmblio crel consiis

i &n el pebddn dol Cangre € Ephsie hrod ez | Fommesesa Eapeicdablmdda dn n Cormaieal de Caslalgres oo il o fMN D eepeiado

T 8 il thoxoa mraanba])

- Hotew gl reerres o obos labsios o, pusds weese e odHn ik cmbegee § oojeecin il coudor, L L

Wlrdicl, 2004

4 Bofee o fls R0, poBdn WSS i obim ) Brocedk AT SO ousdie menifestara La Ley, Madid, 20100
Bl ol b B, P Vel il Ddra Lo SRRSO jLaRCAL) DR 0o (et 0 O bd. Eadeale. Made il 2004
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REVISTA JURIDICA DEL PERLU

algo asi como de juicio verbal “maniioriza-
da™ v, por lo e, especial respecto del res-
o de progedimientes conunes. En mi opi-
nidn, el fendmeno procedimeantal regubiclo en
los articulos 4403 de n LECiv s halla en la
drbitn del poumer supugsito, s) b su earic
ter especial e dotn une sustantividad propas
consuiene principalinente ¢n la mayor con-
currencin de carncteres del juicio verbal

!‘:I_:‘;‘H’l_" Cail |1_'|::.L I:II_'II'\I|'| YAy 51 CRCLIERETTTE LI Ll
irabajo’. Su objetivo con fodoe es modesto, Se
limitn & eshorar unng Il; e s iphianles g
margueen lag directrices semmdng, Por sopoees
i, 5 realizn una breve aproximaciin crili-
[ ] "_!.' i .;.|I|'||'|;,I_'l LONEIFLICTN G AR e o kA ac
tal regulacifne del procedimiento maon oo
con ptencion o las especialidades que s pre-
wenden introshucic en mslenn de Juicio jur
desaihinsio,

I. EL PROCEDIMIEMNTO MOMITL-
RICH: UMNA PANACEA MO EXENTA
DE COMNTRAINDICACIONESS

Parece que el procediniento monibens re-

presemis In popoces pera les maoles de la jus-

licia eapafialo Probablemente o sea en par
iz, Las estachisticas ahi e3tin para indicar que
es el procedimicnio mis instmmendaca v el
que-estd offeciendo unos mejores resultados’,

Flusti tal poento e5 asé gue aleanza ln calegoria

de producto de exporiacian en cummnio gue se

presenta comdae uno de los emas clave Qunto o

la privatiacion de la gpecucitn) en alouno de

s movimientos relormadonss de os codigng

procesales civiles iberoamericanss®

Mo woy @ negar las boncades v bos elecios e

.|I:Il_'||'||l_1"\-\. O esle I}|-'!§,.|."'\-!.-I"II eallis |II Ll gRlC-
da acercarse o algune seerte de paicea, si lo
COMPIMAIMEs con OLros que se Presciian e
menes elicientes. Pero, asl v fodo. como oou-
rre con caalguier medicamento ¥ mas = su

porte una edpecie de cura milagrosn, produce
contrsindicacinnes U IMErecem seT pdverti-
das prevismente a su ingesta, Todas ellas Ge

IHCKF 51 'ﬂ'l'|L,f'|'| eI KIm tlelicmnle '.'I'Il.l\_'l"ll.llllﬁil.'|'l|l.'l
de este procedimienin v, sin dnima de agotar-
Ins, me referirg @ las quie considers gue son las
|'.r1|1:_'|r|:||u--..

1. La insuficiente compransion do
I tutela judicinl modiante o
tecnlca monitorda come Grigan
do la sintomatalogia

D entnwdn, opino que 2l legislador —gquien o
teitido la responsabilided de alfrostar la rege-
Inc i v sw posterior reforma— numen ka tenido
una conecpeidn clara, comectn o compliti de
Io que represents el provedimizito monitorio
i, texkavia menos, de [oogue puede obleoerse
del mismo 51 dleanzam su mdxima utilidad, Y
e gule cwando affotta el “tuneo™ procedinen-
tal en este punto se susteninen wea desubicada
eomprension del mecanismo. Asi se despren-
de. al menos, cupnde en la altimn refoema in-
corpora In .|.'_:Ii'..'| w‘:lunuﬁusﬁﬁ del Secretario
lidicial para —se dice— “dar unifermidad a las
formas de erminocEm™, pero introdacicisdo
burocracia sin ninguma otilidad prachica que
mepore su operatividad o lo agilice, sino todo
by pomdranio

B Flecalaaan Dfprid ieed i N Podia din oo |'.r|;~|_'|:r.-r_ T i_-u'-'!nll;m:.lrl'. (=) I.::,l por BT, Kees KBS rElinEOd &6 S0 i bl fm
parmEndo v ce fa Lay En cunipelsr coms, olobomdo pan @ pulicss in an ol i Borsonape o 12 profesns docions Maris del
Coarmes Calsn Sinchez. con mathen dn wa jebilscide, corm Ssladkdlcs de Densoho Prooessl on In Univemidad do Solemanca

T Begin el CGPJ. Lo jusicis dato o daks, oo 201, aabadtalcs pidelal, oo moniodios ngeesedon on ol ofo POOT de 80581, af
2004 dm BESATE: afo AO000 dha A58 674, aifs 2000 do 805 127 v adfo 20 e &3 TTH

n SN B o it

tig sl cons, Luaey apaiepi &6 of del Prowecio oo Codigo Processl Ghil shilanc ques sousivimnbe e fs
lim o (e din nlaborsiedfn, Pare sl dotaFog S0008 o mismo, peods v s miratin o L pocscessenio mon
Imgwesmicdn i Chcbgs Proossal chiono. Algonta considemcinnes a pords de [ ssguiscifies o S ha GEp

Dxrpchy, Univers dad Cakiics del Borte, 2000, sio S, ndmy 1, e 43T amskn &, Rl s Darsoho r.-ﬁx"ﬂ'ﬂ'ﬁlﬂ -

sl o Ciin, ndm. 21 2000, pp. 20730
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Si onoE fjamos, el procedimdients momitoro
DI i |r|||1||r-;:|'|2i-1.:|l|:: wiihid Trenle & oleas
1Ecnices -:|'|_'||-.i|_'|!|!|r|r|!'|1l:_' il JulIG @pecuve
clel e es parcialments beredero} v s que ob-
tiene el misamo aprovechamento del proce-
dimiento, hasta el punio gue comsdo cste me es
eslnctmenie necesano ni siquicra se utilizs,
[ 2 :I-:|'.|i 15 |,'||'i:-__li|1:| fo {jue pele demormner-
s cgemo Lenica de la eventualidad, EX proce-
dimnento manilocn S8 [reEeivla EAEme LA limen-
fe eventunl e cuando que en fungson de coma
aetie el deudos (en el manitorio per desah-
cin tmbien haobsd de serlo pues b caosa de
extineidn del arrendamiento se redecinin sola-
manie o fo falta de pagol, ef procedimicie ac
ndecon a ln eventwaledad Gl mondo de suactivh
i, Sipana, weming =i loomala oposicion,
e phre gl pr:,'-.'i:::‘hunn:u.h.l e .._-;-\.|:~._-g-;|;u;-.|-_|_1;'| [=ea
por la cuandin en el ordinario; por ka moteria,
en el cambiariad o mediante loa trimites TEpe-
ciftens en el de los arts, 34 v A5 de o LECT
o Gltire, i oo hace una cosa ni o, gue ha
sidko tribiciomalimente o habitieal, 1o s pier-
de el tiempo en tramite algms, n sguem en
dictar sentencia de condena, v se pbee ln gjecu-
clim — s sl — cormo s de wna sentencin de ooi-
dena se tratara.

Las beneficios som clorpe, 51 by ran, s lix-
b oo la maxima eficacia. Egle coso re-
presentn un ejemplo clro de nExima nne-
Ia juclicial efectiva pues el ocresdor reintegra
expeditivadnente en su patrimonio el crédilo,
11 ||.='|:|' |'||'u|'\-.||_:|."||'. V] B '-i_l_'.l.i.' (L los prisamntes
del juicio comvin {adecuado por ln mateon o
o la camitia, -:-.'_l'_|'||1 lews G048 L, CiEa CLHE V-
nia kaciendo uma Mo de deedores, se sus
taiein ln oposicidn en principio con tedas bos
parnniins v de formn plenarsa®™. Por dltimo, si
nor hace ina coss i o, que o5 ler mas corminm
Cal menos con el vigpe sistema del juicio 2)e-
cutiva por tiulos extrajudiciales), o se pier-
de ol ticmpo en mas iramites declambivos, Ton

FROCESAL CIVIL ¥ ARBITRAJE

|_='-;|1;_'|_1|Iil.-:' resalin esle |'||'|||':'|I||1'|-.'|'.I-| i i
E1E |||;_--.,|_'- e e debue adictar sentemein de comle-
na, ongue liego Borepulsensn es congecuente
con su existencia pues tendi elicocin de coso
juzgada material ¥ se procederd a ln cjecucion
i restlianin de hivberdn (poe tal molive en
ficndo quec [o que subyace en el titele g5 una
senlencin de condena gue no era mecesaria sen
dhictadn, par Lz §nmbo, ek o |||5.|1fl¢.'|l,'.|

[Beade Ia suficiente distmnein, In téomicn moni-
TR |1|||,'-:I|; SET :'||||'|1||.'|||:I||I:- 0 bl s pers
pectiva, De ese modo, podemos entender que
o _i|_||:_'n| ComEn il g siflveninr la ISR

{1
forma parle material <de la ek moniten,
por supEesio gque solomiente ante kb eventon-
Dl dhe qquee Pl oposweiin, Sus especia-
lidades son consecuenics de La mismo. La pri-
Mera ¥ PRI, gue s suskEscE a s de
i |1||||.'-..'||i|||i|.'|':l| gue s Fomulmente —per
o malenabmente-- oo ab noelen esen-
cael del momtaree', el e un reguerinien-
b al dewdor.

Si eonsideramo: que ol menitorie solamen-
e s este nocleo esencil o reguenmoenlo, o5

pecialmente cuande finaliza con fa feliz even-
tualidad del cumplimento por el deudo

pelernos imehuse Hegar a planteamos que su
naturabeza-sen o puedo ser mermmente admi-
mstrtivn o, @ leosumo, de jueisdicesss wolun-
taria. Con esta PErSpCCiEya, BUNORe | :ll"ll i BET

ciltheada —por iventarmoas un eiltReat v

coing teortadistancista”, ¢l Seerctario Judicial
b el of cHmpa shonaido [LHEH R imabicar el
papel protagonista qoe legitimamante ansioba
dadn sn preparacinn lecnico. Y == U e re-
lchal pora requerie de page ¥ cobrar no hace
faltn jurisdiccicon, mi juez, mi abogado plgunog
il Secretarsy Judicml, cabwrin anader, | '-i;ll:-.:l::lL'-
ma o5 oque “'ese’ un requerimiento ¥ paosible
gl ror paae, no ey el procedimiento moni-
foric. Se drata de un mere aspeche, de unp de

10 l"rrl;.ll:hH-: 0 e ) o L i e Ca0c i S8EE O S SO b e bSR3y 3500 b LEG, oy el s en

11 Sobid el pijreai corresrsdist b oiuna O me 1o e rekadie o ik normen el | SR g ooiresponds’ ras bn oot we
Ve g Clr RO L0 (TR, L Preofiled D ec ke O o peso deramTierreae | Secipn, Pl a, BHEG pe, 300
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Ins tres evenbimlidades; la nueleor ¥ si a¢ paga
la inds feliz y scocilla, pero oo la daica, ho-
miliran g5 ig-_'l.|:||r||u|1|.'-. e fonma |'|’.up.'||.,:hl-.'

gungee cventealmente peeda resuliar nne-
cesariee v al final no abrrse, el Sepeesto en
Cjue e lesrrmla 0] wsecsn com bes Irfmates solo
formalimente autdnorm quc i|'|:|:l|il.'.| Sl RlE-
meciaciin: ¥ mogitonn Embidn e ol ERIPIES-
b oen e m paga ni formals oposecion con la
climnimacion de ehmites que supone mcloido
el mwecesano dictado de senlencia CEpresa de
condenn, aunque s¢ otorgan fos mismos chee-
bos O Conseciencins (onsa juzaca v -e-_:l-n:-::u'-n
como s de senlencia se tradarm).

Tada esto es ton eventual como idénticaments
Ip es el supueato en que el deador decida com-
|'|lir s el requerimeenio, Vislo on s SO -
to, podemos cortemplar ¥ comprender coimo
opera el monitann, Per ¢l contrmioe, askida

menle obiengmaes una vision mcomplets, par-
cial v, por ende, cordaca. La toteda monitoria
& cambipgui ntegrando edss las eventuplida-
des semin b actitud del deudor nnte el requen-
riento, ¥ con s consecuencias peocedinien

tales quee origzinan,

Si1 visuahiznmios en su conjunte el monitorio,
su tenkca, of juepo de eventualidades que im-
plica ¥ su refleps en la sustancipcion proced)

reenta] milecusdo ol evemuahidad de la peh-
td que adopde ¢l requerido, no viene a cucnto
plantearse que sunatiraless juridies sea ln de
an mee progedimiento adminestirativo, de ju-
nsdiccion voluntaria, ni un proceso de ¢jecu-
catnn mi, stepier, de watasiless sui pénens, Es
Hn proceso, necesariamente jurisdiceionnl, y
de caricter declartivo, si bicn muy cspecial

Es ciero giee coenta con  algunos elemen-
Lixsi prcyung de B eecikcini (@] documents
que contiene una obligocidn con determina-
dios requisitos v el requecimicnto de pagn, son
cjemplos =pnificntives] pero se irafn, como

12 Pari rifeiione soliig Ui b oedici o eba o kein seire ol procsd sl

adbclantaba, de un proceso [udecial v jurisdic-
cicmal ) dectarativo especial que Analiza con
todos los efectos de oo sentencin de conde-
na salve su propia constancia expresa. Asi, el
Secretnrie Judicial no fiene, o no demdria e
temcr, mis peotpgonismo gue ol que cornes-
ponderia en cuslguier ot procedimento de-
|..'|.|r:|1"|'|1 PEH Ty l\_'!'i|'\l\_'l.'ii1| L L '.ill\.'lil

El ru:-'pu-'lr,'uhl-:_' e In redosma |'||1|,T:n.|:|. I Ia
Ley 13722009 o cres que hayva comprendido
In operatividad del procedimignto en gl sen-
Liler expuesin’?, Pasece claro gue log aspecing
camunes ¥ esenciales de In décnica monioria
S juege cle evemialidmies que implica, co

ot e varias modalidades de procedimienio,
o hom side temdos en considemeidn cuamdo
It rniresdiecido un |l|l.||:1;._:_-.x|jh|'|:1.- dizl secretario
juddicial con antensidod vennble en cado uno de
Ellas, L e e ef ||||q_'i|1 caimbiario: medio
en el monitorio general o comiin de los anicu-
o B2 & ®1E: v ormfxomes en el prodedimen

to por cuenta manifestada de los artlculos 34
w 15 de ln LEC. Pero no solamente esto ¢35 o
iz prwve, Lo peor es gue ha inteoducido con
calzndor Ln actuacion del secretaria judicial no
con o finalided de mejporar La tutela v [a opera-
tividad del procedimienio sino, & ko sumoe o en
el mjor gl los casos, i dor vriformadad &
las formas de terminacidn y cobsrencia ol pro-
Lagonisme gque se by pretendido dor a este fun

ciohnrio judicial. Por o tanto, 20 trafa de uns
reforme de cordcter bisicamente politica, du-
dosgumenie wonica, escamente GLil cuando
no dnit] per complets sinn comtrmprodecen-
te por cuanda a ln falta de withided afiade iani-
tes ¥ burocracia que hacen mias ineficiens un
procedimieniao gue Dmaionabs mzennblenen

i, como ya 22 habia ensayado.

El legislador, por supaesio, es libre de regu-
lar comn eonsidere oporfuno, Pera ] ||:|r|i|||||r;
de que [ regulacion procesal hisicamente ha

5, weces | CIACA WSSARRETE Ao bl i-

R Lo ey o A AhOTERoS I W IO ok oo o Lo § D00 he! 1 o ridrelaecding. 0 nofeeind ohd 1 Aislaseh prosdo
ral ppra da dplandaoeda o o niesea ool funhoiet cad il ded fler e e nsteno’n o seoralano faatoda! DR Ban Bo

Tosctaen, 0L

o e

de abedecer o consideraciones
bdsicamiente Weenicas, ¥ mis
pigricalarmens o entenos de
eliciencia, utilidad v agilidoad,
el Secrelano Judscial podm fe-
fies un papel imporntanie en el
TSR, PG O Seih alvicar el ca

racier jursdwecional que . co-
mespoade al manitorio y el ca-
ragber i ||||'|:.|1i-.'.|:|-._:1|.|| e esie
tuncronorice por oy judicial
quo =cd. Cliermamenla e €5 e

na a nugsieo denscho gue poe-
dan crearse titulos exteajursdiccionales, pero,
desde ||.n_'k-'-:l: )i I dlecispon dacla par un Fin-
ciomiren comd 5 e Secretario Jidicial en for

mi de decreto lenga eficacia de cosp jusgado,
e algs que clima a In Constitecidn cspafniols
(wrt, 117.3) miemirns no se refoime,

En fin, la circunstancia por la que ¢l socreta-
mo judickl dicte decreto ferminamda el mo
witorio coardas W haye pange 01 opasiciin
cosa bren con el caricier juvisdiceional que o
posar de lodo se mpnbiene pases fECne clicaci
de cosn _il.l.-'g_-:||.|:| Lue s qrueni e la fie-
cidn de gue existe un Gtulo creado e i jus-
gado por un secretan judicinl pero de carde-
fier constitucionalmenie extrajudicial, es algo
o i beene mas ulshcdad que | dedar lustre a
I labor del secretario judicial pero que chiiria
con el hecho de que ¢l titule seafto, implicin
o de fondo, sea la semtencia de condena, aque-
I QU e gra necesarnoe dectar PER LU BTl
loshios 5105 |.'|:\.'l."|l.lh.,'_'. e [0, S8 Bpang fromn-
talmente # la cireunstancia de gue tenga efica-
cin de coda juzpach, 51 2l decreto del Becrota-
r|:'|.il.|:.‘|li.'i||| resulia ser el dillo de ejeciucidan, v
el mismi tiene esta eficacio. entonces, lamen-
Ik devir gue la regulacion ha choendo frontal §
eslrepibosamenie con o Constilucion cspanio
la (art. | 173} commdo establece que In funcidn
jurisdiccional, jusgando v hacicndo ejecutar o
Juzgado, comesponde exclusiviomenie a jucces
vomagisirados. Por el momeia, e se sepa,
fos Secrctarios Judiciales por muy formados
téenicamente v por nuy judiciales que sepn,
i A0 jueces m mapEistrados,

TOMD 144 f FEBRERD Z013

“ Mo reaulta una hipd-
bests iimprobahie quo el cew-
dar formule escrly de opo-
siciin en & gue b ranes
alegadas sucintamente por coom. Ahora hiem, ln it hidad
las que no dehe no =& co-
rrespomdan con ta realidad
y hasta resulten manilicsta-
mente inhmdadas, !,

PROCGESAL CIVIL ¥ ARBITRAJE

Memns grove desde [oopers-
pectiva constitucional es gque
el Secretario Judicial dicte de-
crete poniendo fin &l ososito-
rio cusndo se lonmala aposi-

the st reselucion v la fali de
'h."'l‘l'.'l'."ll'.'iin. Codt ki |I:-C\.'||il\_'i| THldk-=
mitesa {eon In perspectiva am
phin que requiene v con el ¢
ricler aubdnemo  meramenic
= fonmal no materinl del juici
nleerior de aposecitn) todn-

vie ¢s mayor Esta resolucidn no aporta mis
efecto posilive gue seotar ¢l eapejizime de
procedimiento monitorie reducide al micleos
eseneial: al del requerimeento. § ‘nmpe abona-
coven el guis el secrelario judicial crea poder
pduetarse del procediniiento, slvidando gqoe
Justamente o dgcmicn innniloria s caractern
i por seF mas, mucho mis, de loogue parece
il PrImera o @ corla visin

Ezia falia de comprension de lo ol Judicial
A lraves ded procedimiento manitorio en reali

dad viene de antiguo. Precisamene de elin =e
ofiginan los defeclos mis imporanes en ung
regulacion como In espanola que plantea in

fermopanies innecesanas v, o que es peor, Te-
presenta un ggodile con ples de bamroe —mEs
granise coanca el limibe coantitative se eleva
dosciemos cincuenta mil curs v ldpvin mis
al climinar este fmite comntitniivg mdsimo—,
pues el procedimiento resulia bisicamente
meficuz, =alvo que el deudor mo o ke

En esc sentido, sl nargen de ofms coestiones
dde detalle, dos son Ios principales defoctos del
mesntono en perjuicio de s eficacia, ambos
relacionndos directamente ¢on In sustancia-
cidn de by oposicidn; ¢l primero, ol de las die
dhas que planten la oposicion en relocion con ¢l
drbito-del juicio posterior de oposicion, esto
o8, @1l oposicion tiene efecios preclusivos ¥
51 e5 posible imiroducis materizl Gietics por @l
dewder posteriormente; «f seaunds, In circuns-
tancia de gue, dado el rdgimen dispar de opo-
sicitn, cuando fa cuantia se correspondn con
Ia del jubcio ordiario I eficacia del monitorio

R
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gueds on mangs ecclmsivas del deudor, Vea
IMiks iIII1|IiI"i LR ETECH T TR -

2. Bl efecto preclusive de la apnsil-
citn y I muy limitada posikbili-
dad de introduaccion de mataria
Factico por @l daudor

Salvo por una regolagion que se eamnelerea
fundamentalimente por la mmprevisiin, resul-
tn cuante menos lmabve que o s dize afios
de aplicacién de fa LEC 172000 su regulacson
manienga todivin excesivas dudas al menos
en rekacidn con el efects preclusive de In opo
sicitn y Bnomas que limitoda posibilidad de in-
traduccion del material {aciien que Corvespon
de al deudos.

S, conve se dics, con Lo oposician fenmma el
monitorn % se dnicig el juicio posterior de
oposiciin, al menos cunnto la cusntia wea I
propia del udcie werbal-, parcee razonabie
pensir g el ulierior juicio de opasiciin es
authnome —al menos fermalmente, ¢l eosa
gq gue materialmentie lo sea— Y todo proce-
dimieno auldnamio e de una demanda. Si
CSLo €8 Asl, N0 ICRESmos s (ue -!.|'lii'!.'il' ] la
opastelon exnctameits [hs mismas consesen-
ias que & cuabgquisr otva demand en [ogue sz
refere a o introdieccida de la prelensson, a la
determimacidn del ohjetn del proceso v al efec-
to preclusivo de toda demomada

La caweslicn, sin embargo, no es i simple por
dog razones. La primeca por la cspecial tuie-
In mondoria, Esta imphen que, a diferscea de
lo que ocurre habitualmente, demanclnie es
gl dewdor v demandade el acreadon. Se pro-
e ole ese muslbo 1o e &% coniido oo
“iveeraicn Tonmal del contrhiciona™: 55 el de-
mandante Consigue acrediiarn Loz hechos cons-
titutivos de su pretension (impeditivos, extin-
tivas v excluyenbes) vencerd v, en tol caso, se
dicinra sentenciy absalpiora: fH el csileario.
g no 1o consigue, se dictard sentencin desest
ngbaria e s pretessidn defensiva, esto cs, de

comdena. La sopundn razdn e que se estable-
ceuna inexplicable diversidad procedimentul
dependiends de que la cusntia se corresponida
o po ool la propia del juicio verpal, B0 supe

ra los seis mil euros, T oposicion pone fin al
momitorio pern ao pucds afirmarse que inicie
per =¢ el juicio de oposichon pueste gue sola-
imente proveca la carga en el screedor de for
muwlar demands de jueie ordinario en ol plozo
de un mes. Por tal motivo, mo puede afinmare
guie e este caso ln oposicidn sea una deman-
da stricto sensu mads que cuandn nos encontre:
mios con las cunndins propias del juicio verbal
{hagia seis mil earcs). Si s0m superores, [are=
cisamente por no encagisr bien los efocios de la
demanda sobie la oposicion del dewdor, camo
en el punto sigwients explicard, se produce la
inutiliclawl del monitorio salvo mejor coberio
del deudor,

F=te régimen dispar pors venlilar a oposicida
mereceria en mn opanyn ser destermado del or-
denamicnin juridico procesal, |[No seria posi-
blg que tras lnoposicidn (la demansda) del dew
dar, el acreedor padiern contestar a la misma
{wporiande de ser necesario of maberal ficti
oy r-mhm:::uri-'u: on el pl.:l:-ﬂ:'- de veinte dias, ¥
seguir el procedimicnto por audicnein previn,
eventuabes aetos de poiewo v diligencias fimnles,
y senlencia? En cualguier caso, mientras eso
o ocurrd, el iratnmento y conseclencias a la
OpnsLeoh SOAAnene pueden afirmarse cuando
nos encontremas con ks cuanikas prepias del
jubcin verhal.

Y saenclooasl, podemos obener dos consecuen

cias principales

a) El demandante ¢s ¢ dendor v el deman-
g, el pereedor- Cada uno ho de pro-
bar los hechos que le comrespomdan: el de-
iatdnsite b hechos constitulivos gue en
este muy porbicular caso son kes impedi-
tivad, pxtintivos y excliyentes; el deman-
duclr s hechos defensivos que =on los

1% Porsupumie, me el reliseio eclesvamannie d procedninio monfono edinano, s el gus b Sis G 58 sdeou pal

186G

Tik, G i SalZach, [0 DS &0 6 jLckD ca midarks =8 adecum por b meshore g i
POz naE por plinls manfoclada de los are T4y 35 de b DEC ke il e oposciin

areliencio de b CuBnii yen e

sk el fioos

constrltivas del crédita vode la evenionl
condena del dewdor. ¥ como consecnencia
derivada, el deodor serd guien hable en pri
mer lugar en el acio de la vista,

b} L clemaanila ha de contener ¢ obijvio del
proeese,- Eso implica ne solaments gue
e el seio de [a vista no serd admisible 1a
mtraduceiin de nueves motives de oposi-
cidn, sino meluso que wmbién esm ve-
dida le introduceitn de los bechos st
recs en giee se funden dichos motivos e
I||'II|!'\|I'\|:R.I\...|II.

Lo s sabido, en el proceso civil espaiiod
cans en e mayorin de los ordenmmicntos jur]
dices, ¢l elemento Heleo se introdoce por laz
paries con caricler general en los actos inicia-
les del procesa™, Asi lo aconsejn b necesedad
de asl ablizncrtn del -'-.'l-_ll."ll.: del PTGC e PHiT 5L
resolueitn, el buen orden del proceso, la cer
teza, la brevedad procesal v b imviolahilidad
de lo delen=a®. La introdisccion de elemenios
Bcticos en mementos posteriozes ha de ser, a
b sanw, excepcional, [P uE Ican avaEan
el procoso, evidamdo estancarse onalegacio-
nes y contraalegaciones. Y en efecto, confor-
el werticmlo 412 de la LEC, "eatablocudo by
yue sea objeto del proceso en la demanda, en
la contestssion ¥, en s ¢hso, en o reconven-
chon, las partes no podein alegarlo posterior-
mende’”, Al y tode, ¢l mismo precepdo conely-
¥e con un imipoiumde matie, pucs lo anterior s
catablece sin pesjuicn de lo *Facelted de for-
mutar alepaciones complemendanns™,

PROCESAL CIVIL ¥ AREITRAJE

El deudor deberd inclyir en su eserito {deman-
da] de opesicion los causas v los hechos en

gue ge funden. En sistesis, a le sumo, en ¢l
ncto de o wista podria afadic 1o siguiene "

al Alcgaciones relativas al incumplimienio
dle reguisitos procesalos en la personacion
v eombestacion del demamilndo

b Bectificacidn de extremos secunderios de
a5 pretensiomes pero sinoalterarlas on sus
lundamentos. En el casn de e ;:r:|:|||||1c-i
compartis gque connde b LEC (am. 426)
luce a pretensines o —sobee todo— funda-
mentos de s msamis, nblén se reficre a
maolives de oposicion, solamente scria po
cirle cierim adicion de alpuna aposcien gc-

cesaria ¥ complementarin, permitiéndos:
directiments i lo conlraparte se muesinm
conformie. Diversmnenie, 8 esp s opusie-
re, &l trbunal debera decidie sobre boad

msitilidnd, que solo acosdard cuands en-
ticmda que su plmteamiento no impide a
Ia vt parte ejereilar su derecho de defen

st en comsliciones de fgealdad Gart, 426.2
¥ Adefa LECY ."'.|||'|:'|||:' i hn:..' .‘.‘-"t'-'iﬂi-.:'-'l
expresi pora el juicie verbal (390 que el
art. 443 de la LEC considere la posibili-
dad posterior de modificacion), parece ra-
zonible que en la vista seam adomisibles fas
posibilidades de ivrodoccian en las mis-
mas condiciones”, esto g5, que se trate de
unn cueskidn accesoria v ocomgdementara,
s¢ dé conformidad por el screedor, o que ¢
Juez entiemda gue no impide o la pase con

tracin gjercitar el derecho de defens,

14 Lo lon dendis muy deoiibie, e sljunes dnSsnamisnios ss mooe la reairacits 00 @ins v &0 conciiscidn pam |s pdm
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Al A, ER0 AT i Ll £ MeDviedkd ok inlexfuccion del maierlal foion plemla plekalass 2 eme nEn s g
mrcamal ko el Pan, desds @ 28 do junio de BHEE ke el Cmerole Legesoivo B 1070 por o gis
robasating, di e “stradinann” e imcons In infrodeecids dal sl ered Birken b T I e L) i b

nuEkhcs
Ciden i
M il 1Al de roncdncian fart & ded Chdige

FECILE, KLETT. MINSELLE, SIMOW v PERERSN, Shoiz Gosrs' osd Pridien Cnvitsd, Anoinda

Conictvabads, Toma 3, Bdlarial 88aco de Fodolo Dajsabna, Monhireden e, p, 227

18 Solaoa sspecios perimnlee. whase VALLIMES GARCLE, Esvepn. LA peschimidn fo B procosn ol Chétme. Meadg, 2004 SILG1E
RO ETACH AN, Jaimuin, La pevchaskin do sfegacionas an af prooaio kil Thomson-Reuiens Cholas, Claol Manor SO0 Y e
especiboamonta, CASTILLEND MANTANARES, Ragual feahes msing o o iueva sodos ne o emoses ol o & LES. Tl
Io Banch, 'Yninncin. 2000 W&GRD BERYET, ‘Wi, o kechos numwos o 0o 0o noscss 3 i sl pore s somplsmenlsnion
un ln Loy cis Enjulclaminnio Chil™. En Sianks La Ley, nam, 7130, 2000

T RRTELLS PIAMOS, Marnel "Tapdieds 13 ke Scith i sfegacion”. B Oerecho Froosal Cid, (oon MASSARTLL, CARA RS
JUsd, BOMET, BELLIOCY, CUCAREL LAy MARTING Thomso- R Samend | Clewe Menor, 109 gd - 2014 L]
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REVISTA JURIDICA DEL PERU

2] Alegacienes complementanng v aclorato

rias de les fosomiladas sobre hechos urmppe-
ditivos, extortives v excluyentes, .‘\.il\.'II:|'|Il.'
gini micdificar |3 pretension sungue alte
ren los heclos (cumsdo sean acloracidon de
lsg hechios, o sean comiplemenasas y ven
gam qusti ficadas stendiende 1o gue ba sedo
plegado por I parte condrana), Posibili-
dad que no cstd previsia sistematicanien
tie 2n baregulncion del juicio verhbal, i bien
Nl &5 meCcEdann I'll'\l||||.ll' Iil i'ill||i| (Lo iIIi.":'iII
Iz heehog se produce en el momeanto de 1a

5
vishi

dy Alegaciones ampliatonas cuamdo los he-
chos g funden los mesvos de oposicion
aberan oeureido o side descubicrios por
la parte con posterigrisdad a ln oposicion
Serl nectsario gue se den los exigentes e
guisitas del arliculo 2864 de la LEC, sin
perjuicio de que o s permite introdi-
cir bos hechos que, por efecto de o hilis-
pencescan (ans. 412 v 413 de la LEC), 1a
sentencia no deba considerar. En definili
wit, gl alegarse los hechns ooarvidos o

descubiertos despues de I eposicidn diem-
pre gue se acredite complidomente gue es
posterior ¥ qué se jusiifique gue el hecho
no ec pude alegor en s momentos peoce
ales ordinariamenpe Py I=308 Fon il g,
fo parte contraria debers manifestarse enel
Seio pismo sobee el reconacurnenio CiEno
cierly del earrespondients hecho. 51 no lo
recomoce, b prueha s progonded ¥, siem-
pre que sca posible, se praciicisk en 2l mis
e acte de la vista'™.

(] .-'-.|.=-|:_;|._-i._-.:||,:-. relativas o hechos determi-
mankes de sulislhecitn exirprocesal o ca-
rencia sobrevenida de objeio. Como g
subido, seani el amicalo 221 de la LEX
“cuando por circunstancias sehrevenidas a
In demanda v a ba reconvencion, dejare de
huber interds lepdtimo cn obgencr la fntela

juclicial pretendidn, porgquee s& hayan -
slecho, Tuera del procesds, las pretensio
s dal actor y, en su easd, del dernandacdo
reconyimienle o por ceabguier odea cosn,
ge pondrd de manifiesie esta circunsian-
il iribunal®, Precepto que serd-aplico-
ble sigmpre contando que el dempndante
s ol dewdor, de madoe que esta alegacson
i seria cercana a un desistimignto sino
rits briem oo allonsiienio. Elfo ol morgen
de gue tambidn amparncia b introducciin
del pago como heclio extintive cuanda este
se linibicra producido con posterioridad a
la oposicion {ooss que, por cierto, va csia-
rin minprarando el antes citado ar, 286 de fa

LECH

Recapitulando, el escrio de oposicion ha de
cortener ln pretensisn absolutoriz, con odaes
v enda unn de los motivos de apesicidn asi
come con Los heches que la funden, La intro-
duceidn de material factico en momediog s
teriores v, en particalan, i la wista, ¢ prosenta
corin absolutamente l.‘"':{'l.'r‘-.'li"l'li”-. hisicanen-
be: kas plesaciones de rectificacion sobre extre-
s Recumdariod pero son alternr 05 motivos
de oposicion; Ins compldementarias ¥ aclarato-
rias sin mechficar; ¥ las ampliatorss siempee
que se geredite cumphidaments que ¢l becho
es posterior o s¢ justifigue que no se pude ale
gar en los momentos procesales codinarizmen-

e previsiog,

La opesician en el monitorio {hestn ses mil
curos ) producicd exactymente el mismo cfioe-
fo prechusive —o idénticas excepeiones al mig
mc— que euskpuier otm demads de juicie
verbal, D ese moxda, la cucstitn ya no es asl
especifica de este parbcular procedimicnts
sing fue s irastada a un dmbito mas general;
el de toda demanda suemia,

En fn, poede comprenderse que edie ema no
resulin sencilla, comn on general ocurre con

12 CRATELLS FAMOS, Mandl Capltals 15 Ot 6586 do slgastn”. Ba Deimcho Brocess Ty |oon MASCARELL, CaMARA

BN, BONET DELLIOG, CUCARELLA y MART, cit, p. 341

w Hawned @ adacdo Somio digencias Sralas lan
ksl 36 1 de i LEC ealre s s s ded [uicis pecinarns

I [On no sor posibals, b pradd
AprapE =8 rappubsn sl g

198

TN AN el e v, grin Ran o e ailniEhics

aqualbos relacionadm con el obgera del proce-
a0, Pero esto no justilics of tremendo descon-
cierto que presenciamos cada dia en los acios
e viata de nuestros jurgados, Come lanias ve-
ces ocurre en el procedimiento monitone™, bos
aparenlements imesolubles problemas se redu
cen a integrar la carente repulicidn especial
con la general. En esie coso, de tratar In oposi-
ciim eomd lo guee es! una demancly, Como tal,
I de conlener a pretension absolutoria v las
CilNSIS COACTERs en gue sxla 8o baze. Y s -
dificacion posterior, sobre todo cuando impli-
que infradieir meevos motivos de oposicidn,
solnmenie s¢ aulorizard excepeionalinenis

Desde luege, parcce clary que of dewdor sera
el pricoero en formular sus alepecionss en of
ke de La wisto ¥. sitlvo guee se den los AL
tog excepeionales expueesiog, le estac) vedado
sislrastincar mievns motives de eposicidn y has
ta los hechos en que se basen.

J: La lnutilidad del monitorio, salvo
mejor criterio del deudor, cuan-
do la cuantia se corresponda
con ia del juicio ordinaris

El régimen disgar para sustanciar la oposicidn

plunfen, como hemos viske, dificultades ¢ in-

coherencias palpables, pero todovin s peor

Teene como resultado que ol procediniento

miamiioric cuyn cuantla se correspondn con la

diel juicio oddinario (en el momento de redac-
far eate trobapo y como se ha advertido mas de

s il euros) resulie wdalmente il salvo

quse ¢l dendos lo impide con su sctitud v en

cimilra de sus intereses.

o hemos visto como la regulacidn dispar de
los dramiles jpara sustanciar la aposicion di-
ficailta a&linina e | -'-'|'-|::-'=i|_.i|;"-|| fcngn elecin
preclusive ¥, por lo tanto, que condicione el
ambito de oposicion @i el sao del juicis ordi-
e tilbernoe, Eslo es asi, lmmnbidn, PoT W i
ssn cuanto menas estrecha del procedimienio

oG B U s e phinlkod dsubpivg ian s pensdanernios monionos. WS Sohin Gala cusEr v
miitgpbram i o pencrsod Dbl ooractaiizad i gir Lin laosda T
B e J00E, f, B0-148 WAein e =hiFp WwWeras ip - i rasp

I
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miearitoric gue ha impedido emtender In vineo-
lacidm mnlenal de estos trdmites de eposicion
con |a pretensidn del acreedas

Cienamienie, desde sus micios, @l mticulo
ELE.2 fa fore de In LEC vn habin incididae en
relorear i aulenemin —-aumkgee se formal— del
juicic erdinano de aposicion v el requerimicn-
tiral dewdor como nicleo esencial del monibe-
rig. Conlomse al cilado precepdo, el traslado
del eserite (ahora muy dudlosamente deman-
dz) e aposickn genen la carga en ¢l acree
dar de formular demanda de juiclo ordinane
civ el plazs de vn nses, De o contranio, e Se
cretorio judicial dictard decreio sobresevends
Ias actoaciones ¥ le condenard en costas. Asi
¥ ey, o logra desgajar por completo el jui-
cio- ordisarie de oposicidn y ¢l nicleo esen-
cinl del monitoro peesto que, de hecha, on o
a0 de que el nercedor presente la demands
v procedn s admision, el decrets poniendo
fin al monitorio actia de nexo o paente eilse
imbos proeedimientos, pues al misrmo Hempo
acorddard dar waslkado de bn misma demanda al
demandado

Relrreada de esc mode la slonoms entre
ambaa procedimientos s presenta cuanta me-
nos ardee afirmar con solidez que o actited
mantenida por el deador en el previo monito
rig, —s¢ supone teaminade™— pueda ser grava-
da o liveitada en o -:'-lj_ill'll.'-:

En primer lugar, ser asi porgue, o difereeia
cle lex e scume con cisntlas inlemones, al su-
perarse los seis mil curos, el acreedor ha de
formulnr moeva peticion (demandn de juicio
ordinario} de l& que se dord traslade al deu-
dor pora gue conteste, Parece ¢ laro que cuando
el acreedor ha de lormular estn demanda tras
la oposicron cristaliza la ides de gue se tme
de una nueva pretensn [vinculada sin doda,
paro nuevnd, Fremte o elle, el dewsdos podea o
w5 ver violver & formulas oposicion, nhora en

1l bz La plheaidas
o Monhod 17 En Mdisie Ao o Gkl p Dein, ndm
1 T Lagehpnlidadd paf>

By i e @8 hn diclads decredn 0o o arffouks B8 F ok i LE G- “ponmnds o pl oo s0 @osions”
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fnema de contesiacidn n b dempnads en el pla
sioina ved mids de veinle dins. De ese macdds,
s eige wayui unn claen duplicidad bdsicamen-
te pari o mizmo: el poreedor pedra ~tendra
ln carga— de tormular de nueyvo la misma pre-
femsion (4, al menns) superion, Frente a ella
¢l dewdor podnl contestar, Salvo gue entendla-
mas g se et de formalismo indiil por

reiberative, la previn eposicion no delomitara
el fmbato de oposicidn frenfe nouna demzasdn
i Juivio ordinonio [ Tie, dada la ineoherente
¢ inadecumdn disparidad en la sostanc e de
I oposierta, salva que le remedic alguna fu-
ira reformmn |'|||||,'|."t;:|i et emlociachy, la agusd
ciin l mcaritorio peer s de seis mil euros ne
femdrd electe prechasive mi detenminaed el dm-
hito defznsivo en ¢l juicie ordimane uliemor,

En segundo lagne, porgue, hnalizode el s
florio e mickdo medine demands un _||.-i-
cio ardinario, o parcee que Lo acanad femera-
rin o nedoriamende infundesda del dendor en o
procedimienle e sepone que v cerrado en-
g virtualided para que se Impongn Sanebn o
condena en cosias en el mevo proceso, No ne-
sults una hipdiesis improbable que el dewdor
fermule escrito de oposicsn en el gue las i
A0S :a|-\.':.':|-.|:|- SUCINEAIMCNES POT £02 QUE DO
debe nose corresponday con la realidadl y has-
fa resullen manmiliestaments infondodas {por
gjempbs, afirmamdo un pago carccicndo de
iodo soporie probatoro, uni preserpeion sin
base legal alguna ... ) En il eozo, cermado el
mesnitEn y abierio oleo proccas con demanda
y ulierior contesticion, S8 preseila como in-
iwrs ardudo que en la sentencia del juicio o)
ratie s plendible bactiiud masienida por el
deudor en aguella e
wiin tipo de sareion=, Dim

ana opesicidn a los ele-

bisg cle inspoerle &

T Caerpchigiln 2 isiedho Sed Supeid cuansio in

Cfdk €% (e PeEleTe Bl notitad fEmerna o no
tornmiede enfundada en la contestaeion y, por
s via, permitn ser sancionado de algin modo
o condenidoe cn costas. Al margen e que re
sulie cierlamente prohlemitica la imposkeion
de sanciones basadas en la mera actitud defen
give’, los hechos o actitudes objeto de saneidn
habrian ocurrido en el gena del mismo proce-
s en el Qud B0 NNponen, o oen alersores i
ceqraclos

En fin, resulta cusmto menos dificil sustemar
L0 THEOT S la actitud mantenidn por el deu-
dar on ung oposicidn que cienm Formalimen
i el procedimento momiiono lenga vicluali-
dad para determinar algin pronuncianienlo
gue vinenle, grave o ampongn algin tpo de
consecuencia negativa, Mo estoy defendiends
qguie esto deba seroasi, toedo o contrario, O
que In eficacis v vishilidad seal del monitono
requiere guee |a actitud temerarn o miundada
del desdor tenga consecuenciag, gue le grve
ot LI LR L vin, i|'|'||!-i-'Jﬂ o dificulte APoEIIE
s gratuitas que frostren bos efectos pricticos
del monsterio, Pero lamentablements ne con-
tamos eon sesteno normpbivo suficiente paga
que sea asd cumnddo |a cwantia reclamada 52 co-
ereaponida con b propia del juicio ordinorio

Partirios de gue b oposicion pome fin ol mo-
pikorio ¥ i siguicre ahre automdticamente el
fuicio ultersor de oposicidn (pues ello ocarrm
previa interposicion de demanda de AU -
dinarin por el aereedor); y del mismo moda, al
ibeudor le resulia grates In oposice, én | me-
didda que, con independencia de s fundomen-
s, cle su posible emericdad o mals G, en nodo
plgunn tal actifud servird para mmponerle ol
EUnA conseCEencin negmliva: sea limitando o

22 T coesidm inkoemgan b e 0 b Shueeded of Gieedds da Ko plied necesarn e B paofnnson enia y poslaio) oil BOneidr
(e roemalEran (pin SR ca ke D0 L cange e presenlar demanils
ya rsyens partdes pordverse v Den dlipends dudas oaedo sen irenon

o, Sm durks comks g ieEnGoa, y @ K ree

Ed iy parpreks e b Facul sades. e cvishmennio 6o paicl

2% Enlae conbacas cossiones en las gue b pnspe sl mas b cosderode an £ ioled e i i RGO DROEREER, 0 Bn ko nnoi
e el Ul ko v S T T T ki BAP Alacits [Sarm 1%, dol 18 de plrd o LZ. que mgEre e oo ng
wn Coedas o clirdor B o i IO S O ey (Takerin imenie “me pliana) an ol jek i o opi e

24 Siobm ke A o1, WA A Bl abvess dof procien mala by Foode prooosal, en Cusdeonse de LS SudDal ool

CANTIERREZ-ALWE CONRND TOP ), Modil. 2008 Y eapeclbcamene, JUAH SANGHEE, 1. Sancaions d @ ogadkss oo
FaaTN CaOH T 0 SR N S OTUEGT B T oo isiacion da e Tamnd lo Blanch, SSakancia, 2010
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ambito de oposicion o §mpe-
miendo algim tige de sancion o
concenn en eostas, Siendo asi,
i consecuencia o5 inmedia-
tn: el dxito del procedimiento
mnborio gquedn en manos del
dendor, de que esie decida pa

Ear 0 :|-:i-:::|1l:5.| wikhr achtod [
siva panes, die lo contraric, ale-
g lo gue alegue, solament
con gue “nlegee suci Memente,
cn.eserito de oposicion, Las ra-
ZOBES [ las giee, o st enlen-
der, no debe, en todo o en par-
iz, In contidnd reclamadn™ (art,
BI51 de la LEC) sungue no s conresponda
con In realidad, resulie manifiestaments leme

rario e nobsramente infundidn, hpbra frusira-
do gl monuero puesto gue ¢n todo cago, iy
0 no demanda uliersor de juicio ordinario, @
Secretario pedicial debera dictar decreto so-
breseyendo las actuaciones o ponlendo fin al
mrztitorio fart. 815.2 de la LEC)

E=ho |'ll:'II'||iI:l.' alirmar fundadamente e, oy
por hog, cuanclo laceantia reclimada supere
la propen del juicio verbal, ¢l momitoria ¢s um
procedimienio sencilmente inihl salvo me-
jor erifero del deudor que decida hacer ¢l “fa-
vor' die pagar o de adoptar una actitsd pasiva
Adortunacianente, en aleunos procedim ienos
de tecnicn monitoria come el juicio cambiario
i el "J:-Il.l_';'tLI.|||:l" inasitorn de desabocio, In
apasiciin se adecun por Iy matena mbos ivfms-
tes del juicio verbal.

I, EL MONITORIO DE DESAHLUCIO
EH LA LEY DE MEDIDAS DE ALGL-
LIZACION PHOCESAL (PRIMCI-
FALES ABFECTDER)

M e el [MNCFAmL en e deslaca un -
cedimienio escasnmente comprendido, CANkpN

25 Y an el SR peimaks def ek punie 1L oo rebackin oo o moalosn mefinkn (e Loty sa suoriee al | o
fajieparindaks e osln modn ol POl
chinem b
Gifad”, S aranco 58 aduo o b oo e el adic

PR isiThS SN e,
[

T prOCElmiesIn, i f5 e cooveileio oon e

“ El estrito de opesi-
ciin ha da contaner Ea pee-
lension  absohdora,  con
lodes v cada uno de los
mothns de opostion as
comn eon e hedhet gue
fa funden. La infroduccidn
de maberial taclico en mo-
merbes poslenonis, 58 pre-
aemda como absolulaments
excepcional , ,

de hatalia |:-|';'||,-|i._-;|||:.|_-||||_- camn-
quistado por unas  [uncioan-
rios fEenicos como |os secre
tarios judicmles ¥ con prandes
nwettghimbess v contrmindica-
clones, la panacca procedimens
pl exigle puesto gue, ol menos
E1 COHTHMIFACION Col Oiras oo
cedimicntos, se muestm nela-
tvaments Lfisctivo, Como mi-
mima, ¥ a difevencia de lo gque
ocurre ot el “viefo™ juicho ver-
bl de desphucio, el arrendadios
acreedor no fendi oue “hagar

ol visla o swdiencin, v oo scrl
necesann “ponense [oEn” puesio que asc
rit con gue el arendatann dewdor o cumpln
o el |q_'|:|-|.'|i:|||-.:||I|'| Anie tantn 1.|:|'|I:'|_ i, L

ley quie pretende intraduct medidos de agili-
Lacion [:-n.*r-::-ual [LT4) |:-.:-:|i:'. LS por akto ln am-

plizeion del dmbito de este procedim jamio

Dicho v casi hecho. Indica el puto 111 parea-
i cuarto de la Exposmcion de Maotivos: de In
Ley de Medidas de Apilizacidn Procesal? gue
“we exbende o sistema del juicio ek
A los quicies de desabocio por falta de pago,
de modo gue, en el caso de que el arrendata-
rio s desaboje el inmaeeble, pigue o formule
opoaicion tras of requeri miceo, se pivse dine-
tmente al laneamicnts, cuya fechs =2 le co
munici en el mismo reguerimicnto, dnica co-
muinicacetn procesl necesaria para el buen fin
del proceso, aun coagdo el desnapdado tratnse
de dilatar b gjecucion; evidndose asimismn
I celebracion de vistas ineccesarias™, Vén
itns ahom los pudos mas relevanies de la re
guilacidn que se propose cn el citado PLMAFP,
poniendo de mamilien, en actited de ertiea
cosiructiva, .’||5:| acd cie Bos delecios o |'-r|'||'||;_'-
TS e 2CTHINA.

Lidr LR ol
= o mwrnena, con al in de ovtler Bminoones do aoossad
3o T iaing 0 nrdie L fidampenme pdvisss do oan
2! ifs o LEC. En el imisamd Sl imiais 16 o) asde s m e

cadn dn S50UHED surcs” ¥ 50 Suiblugs por Sdeida dirsrnnia da coniquier impocis”, Asimisseo, an o Sparkdo pimes de mang
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REVISTA JURIDICA DEL PERL

1. VWia proocosal adoecumds

La via |'lr-:~n.'|.':1:|.| il cyisin paca mnsirineidae el
desahivcin per Gl de pago podrd resultar dis-
dogn, no tnko o partir de [a lectura de la Ley

Crerlamente el dmbiie del procedinnenio mo-
fiaboavo, parfiendo ded teror del articulo 312 de
In LEC, que es sumamente ahierio penmificn
il mke TErCEnT Cjuac el miowiibong archiname nn ag

En definitiva, el ||Ji-.'i-:l voerbal de desabucin por
fala de pago se¢ ha ransformado en un pro-
cedimiento monitorie especial™. Ademas, In
pretension de desahucio no se cormmespoade en

PROCESAL CIVIL ¥ ARBITRAJE

paga. Cioan cardcler general, oping que los pro
LEEOE CSPOCInics, on cuanlsy ¢ SIEpOne g es-
tén debidamente adaptados & los especiales
coracleristicas del végimen juridico materal

i sing mds bien comsccuencia del Informe que una via procesl exclssiva, Se considera quie absolwa con una pelicidn de condena 3 pagar  correspondicnie, son o deberian ser vigs e
el mismo, cuando era Anteproyecto, realizd los créditos podrin reclamirse o voluntnd del und contidnd de dinero, sin perjuicie de que  clusivas para conocer de sug correspondienies
el Consejo General del Poder Judicial el 21 de  acreedor o través del monitorio o altemativa- pueda acumubarse estn, Con estas dos eircuns- mdterias. Lo contranio genern inseguridad juri-
cnero de 201, Resubta cuante menos curin mene medmnte @l juicio comin que corres tancias puede afirmarse gue, o diferencia de lo dics ¥y desiguabdades en algunos cnsos dificil-
sah, de entradn que en el mismn se refiera i pncla por la cuantfa Ginchmso, moel coso del que =& s rsnlenido con olros procedimien- rmeiste enlendibles,

Hi :':'"'-|=”"-'“"-'":-""'="-‘: realizadns en lo relativo al jus- Jukcin cmbianin, se defiende gue as vias son los, Ny comeurren vias aliermntivas. Como dice
(| el verbal de desahucio en general, cuando no e jumnte @ las amteriores, la especinl del jui- el tenor del articulo 4403 de la LECiy, “en 2. Ubieacion sistematica y un apun-
| e "I"”'-."'-I"":':: moclificacidn “I?-:"':"':'_"‘:I:' cuanto al cio cnmbiario). Es [Irﬁ:hill que esfn lendencta los casos de demanclus =n Ins que se gjereibe te scbre su naturaleza juridica
".”“i':“h'llf' 3D una mera: dcacion sistermat aperturista s¢ holle en el substrato que se dejs la pretensicn de desahucio por falta de page  La regulecion del moniiono de desabiseio no
L3 _‘l‘"- parraln Wi_—"-"_"jl':' del punteo “-"“'f”f O | clel COR) cunndo dis- (...} acumulando o no I pretension de con-  Se ubica sistematicamente entre los procesos
| articule 4440 de |a LEC CIC [RASA. A S8T el pirra- Hagtie o juicio verbal de desahpelo por fil- demm gl puga (.. el Secrelamio judicial, ras s cspeciales sino que se encuentra mas o me
| fo cunrto del misme. ¥ par fo que ahora nos g e T T S R RN a2 la visla gue s sefin- 0% dispersa a o largo de 2C, En efeci
- ; s A : A e pagd ¥ el montero de desaliucio por b avisida y previamente a la vista que se seiin persd & lo largo de la LEC, En efecto,
imeresa, se refier: el mismo informe por un e S bl Tk Sl et i es Pars la, requericd®. De T b las antetiores intenciones manifestadas ¢n |3
lsEo a =2} Juicio verbal de desabucio por fal ! ; ) ey Sk 7 e IO i e gy e | i By st Moti s ' T
s de pago de rentas o comtidades debidas™, ¢ "W SORvViens desenfocar una ved ks 1 pers- r.ml-:nl de desabucio por falta de pago sino el *.t-f.ﬂ?l-.lun -f-."- '-'li'-'-IF-HI-'-"\."n.'.I- al et oy
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[ desahucio por falta de pago de rentas o can- "¢ 9iStina 2 Ia seftalada qobee ¢l monttorio or- mi, evenbunlmente |:'|||||r.|. haber un juicio ver- ul‘llu.u o 440L3 de la LEC™, azi COIMO 3 o
trdades debidas™. ¥ tedavin con mavor cla- civario, En este caso, o iéenica kegislativa ln bal para ventilar rr|. opozicidan. De ese modo, F"l-'11-l-.'|'l1l.!5ll.“.l:lll-.'l:lllhlll.ll.‘:x como | :I.|I:|;.'-.|I-:_:- 224
dad, en relacidn con ¢l “afindido” apartade 4 ©ONSistkde en infroducir nuevas especialida- bos trimites. del aniculo 812 y ss de la LEC, T’ la LEC. s Il'-'f""l'll"_l'“'- o parece: inmiecua-
al nrticulo 440, sostiene en el informse gue “no 965 en el juicko verbal de desahucio por fal- limitado a reclimaciones dinerarins, no reanl- 00 esle MO O TERIAR Pes 8s) han 'r‘h-'"l_lh‘
| solo parccen mtroducir ura meeva modalidag L0 de paggo, Hostn el punto han sido impariang- ta en absoleo apto i sustanciar desabocio I"'r"':"i|i|‘.~'-|"-'|'ll-1l-"-'r-' & '-.E‘i|1:.'l'.'l-:'||.llil-:.'|ll.|:.'h j:ll'l:l::l"::.m{'!-:
| de 5.;-.;;.._-._-.;|||;|-.|¢.-|-||3-. monitorio, sineg gque modi- 128 que han alterado el procecimeento v, de ese alpuing, Por supugsts, cuestion distinda es s !"‘-"-lil loa JUBCHas '!'ﬁ*.r desabucio™, For In via de
: fica la especinlidad procesal del juicio verbal  made, partiendo de la concurrencia de meras s formule una reclimacion puramente dinera- """"_"I:""'_“' '-”"|:"-"-'|i:'||'-|“‘|'-"" L ”'*’L’-!" 3.1_;" iociec
de desahiecio”, por bo tance da o entender que especialidades provesales, pretende constituir rid, sy puedn basarse en el impigo de rentas """".: |:-"”=1- Alendiendo o su evolsgion s¢ en-
| suhzistiria wi especie de viejo juicio verbal  un verdadero proceso especial introduciends Drindi ki AR : AL tiende Qe 10 5x haya opdade por ||::_'|!,||r !;j. Ta-
e Haee, & il a pellshice VRS PHLECE, T : punle de vista al menos, y 5in per-  gulacion de este procedimiento monitorio de
| de desshucis por Taltn de pago de las rentas o la estructura monitoria en este?, relegando ¢l jJuicio de inevitables desenfoques como bos -i, R 1' PR A TR,
1 cantuiades debidns junto 4] nueve juicio moni-  juieio verbal solamenie al SUIIEELD eT e Se que parccen IJ'I;H:' P ._':Il ll'lﬁ':l'mn_- |J1'|.:| {'_l: ”__:I_ Liesa '!"—"-:' "-'"'.'- _-“"- |1r|.|l.-.'-:l.'l:-.q.':-:|'|!.|. jabis .n,nn'u.'-
i o oeurre con el picie cambiario, En este punto

torio dbe desnhacio por le misme’®,

haya Formulacs sposicidn

o5 L comiusln sumenta, pod ek, cua i en relacis oon ol W0 " L D sl ol e heinen g cllnedo Infoimng ded T5F ) slfierm
oS oo Imieni S8 @xhan i o Sio Heo de demands de desahieio (o [alla da Epe. . En Emiacion o desabedo da in

crivg quie fa Ley 3W20011 ¢ muestra atins-
da, estableciends los  tramites del monitn-
rio coano via procesal exclusive parn sustap-
ciar In pretensidn de desahucio por falta de

ef legislidor sucle atender o criterios de -
shicidn mas giee o sistemdticos, asi es como e
explica ba ubicacion de ciertos procedimicn
Las mondoerios espegiabes en los antdeelos 34 ¥
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b3 de lu LEC; o de Bis especinlidades procedi-
mentales provisies en ol anleubo 21 de I Ley
de Propiedad Horlzaaial,

e otroe lnda, lo L ik 2 presenla n Pv-
dente s 8 22 trala de un moritosio capecial
i, en cumbio, de meras especialidades proge-
sales del monitorm general. Me inclino por ka
primera posibilidad. Avngee quizd con aljpmm
menor inensidad en compannciin con el juicio
cambiario, introdues aleeaciones en gl proce-
diieto de suliciente entidad [rara ali o
reduce ¢l plazo del reguecimiento a Lo mitad,
el juicio pars sestancior o oposicidn se ade-
chiie por e meateria a los trimites del juicio ver-
bal {ar. 813.3 de la LEC) v, sobre fodao, la i

cunstangia del pago tras el requenniento no
lendri siempre el efieetn do poser fin a1 moni-
tarisr puesto gue tal feliz acontecimicaito soly

merite procederd en la medida que ¢l deman-
dado ImaHEn s el derecho penervar In accidn,

3. Demanda y documentos gpus Ia
ACOIMPARRFAN

El procedhmento monitorio por desahocio sz
tmicEra  medianie “'demsnln”, Resalio esic
puanto poege i repulseion geacral del proce

dimiento monitosio en los amiculos K12 2 818
e fn LEC evita util smar este 1énmino y prefic-
re olro mas pendrico come cs ol de “poeticn™

En replidad, Hamar cspecilicamente demandi
a |i| I'li.'li::l'll'l the e {:H T EHOET B !-\.|||'l|'||'J,L' il
maliE mernmente ferminoldgico puesio gque In
sample comparacida de los reCusIns cafablo-
cides en bos arliculos 314 v 437 de s LEC pei-
imete alirmar que son dos realidades perfocts-
rmente equivilenies

D otro lado, en el testo del ariculo 44003
redactado conformes a la Ley 372001 no se
inenciong gue ki flia de pago debs constar e
documento :||_|:||.|:-.:- comnn comfician de adnnsi
Bilichud ded requerimiento. Con tado, su tenor
Hieral deja emrever levemente clerls pctividad

41 Sin gmibaig, Sl S Gl Ml e
e e pene Aokt o olan prusha g
aefial=asn ro guedam ki dog ins m

In pARE T

de control. [nicinlmente se reliene a las “de

mandas en s que se efercite la pretensiin de
desahuci™ v, en estns, IUIGUE NG COMID C0n-
dicidm e pdmisibilidad pero si de estinacion

el getor debe apoirtar ¢l sopore probatorio go-
figtpmmdhiente que, en el caso del desahueio
por filta de pago, basicomente serd de cardc-
ter documental'!. Asimesnie, ¢ mismo fexio
del ariculo 44003 se refiere exprosamente
una “admisicn™ gue deberd realizar el secre-
tarice jucliciol previamente dl requerimienta,
en la gque adeanis, s Mo dis v hora pam |a
eyventual vista y para el lanzamiena: Sin em-
Barger, €8 clam g no 52 exige expresamen-
te que deba acompafiorse documents alguno
i, por supueste, que su falta suponga catisa
de insdmisiin del procedimiznto monitorio.
Esta contrasta con los gravizimos efecios gue
s atriluyen a la Galti de actited activa del de-
mimdsido !.‘:l:|l.ll:'||d.-|!-. lazta o purile gque 55 no
prgEa —cuando p-'-“-«..'L"‘i'-ﬂ.! enervacion- o no da

k) |:||I.|L'-.'|J|.'|:'| “Heernztar” ol desgphucio,

Lore gue este ex buen epemplo de fa necesidad
de plantearse con persgectiva adecusda B ni-
turalezn v funcion del procedimienio moiio-
ro. Bz clare que a la falia de acitud et por
pirie del reguerido se e atribueyen consecuen

cias tan expeditivas como pam prodcir € lon-
wumiento del requerido, al mangen de otres
posibdlidades de epecucidn por obfigaciones
clinerarias 1;.!.|i.1||t'll.'|'.|\.'. nce guigda seliciente:-
menle expresado en el tenor del articulo 440.3
oira cosa podria derivar de b general wplica-
cidn del art, 815 de la LEC) que el requeri-
micntn deba producirse previa s constatacion
documental de un principio de pracba de la
obligacidn, Lo primer dificiimente, pero esto
nlnmin quiz s¢ explique en la circwnstancin de
quie sbeba ser ol secretanio judicial no solamen-
le quien admita v requiers, s también quien
dicte el “devretn” que pone fin al monitorio y
quez, ¢n opinidn de alpunas (entie (o4 gue no

8 0 desrencn dis ko et Dodce s Bl adicolo 1578 1 @e B LEC de 1801 paor @
cerfamkin uckcial o dog umeniD o ot i cazimickn hesbaran vorficonio Sloho peps”
S i pruibs mmn qus pofarenks S aisorien a N ot el e o e oo

IS S i & B procedancts de b parescedn” fer 44 1 da ks LESS

me encuentro] crea @ ke de o |||,'-L_-|I'|I|_- cje-
cucidn posterion

En fiis, tode lo antenor tiene la suficlenie en-
vergadum como parn que se nhogue por el
tbandons de cse inleresado espejismo sepin
el cual la petividad en el menilaeio es de mern
constafncicn v, por lo tado, excloibie del dm.
bito de la actividad de juzgar atribuida consti-
iucionalmente a los jueces ¥ magisinudos. Si
con la obligaciin dinerann yva se apunia, con la
de hacer persanalisimo o infungible de ghan-
danar el inmueble sesultade de ba actitud -
siva del reguerids, eren que =c hace patenic
ks necesidad de comprobacidn previa al re-
querimiento de s presupuesios de admisgsdn,
Todo ello, junto o une mis gue conveniente
Aphcacin gencral def arsculo §15 de bn LEC,
haee necesario que a la peticidn de! monito.
rigr por desabucio se acomparien los documen-
Lo por bos que se acredie e existencin de una
relacion arremlaticn entre Ins partes v los ps-
pecios cunmitativos de la obligacion de papgo

cerivida,

Dhversamente ocurme, en mi opinién, con ln
acreditacion del impoge. Por lo que e refie-
re g los vepibos, dade su cashicler anilateral, ¢l
hecho de s greseniacion por el atior tendrd
cacagi umporkancia acredilativa. En cambio, si
bog presemara ol demandado, s braseenden-
cia serla fundumerndnl paea justificar el pago v,
par ley famio, para que se dictara sentencia nb-
salutonin en el ulterior juicio verbal de ogosi
cidn, Resulta clar, por o tanto, que fa enigen-
< por o que deban acompaitarse los recibos
a la peticibn de peocedimenio  monitorio

ey B} rostluddn pod daks de pago o eacriiurackn

110 el S pecrecin e Fefomas o G
iTefii i Mool “nl desalojo de nmos b

itlisaiom y

does, ks off crfdrmin ap haogn e sl S0 Pl aaclirs (HSloa o doc

—— PROCESAL CIVIL ¥ ARBITRAJE

resultaria un mero formalismao sin ninguna
Isdadd, bastando in mern afinmacitn del impago
e la mi=ma peicion, Y pos o gue se efiene
0 otres medios de acceditacion como exisicn-
cid de eventunles transferencias o ingresos en
la cuenda del arvendodor, deberia legarss 2 la
g0 conclusién, Sin perjpuicie de evenlua-
les discusiome e :|||'||1I||.¢||_ ik e lins g,
la aporineion por ¢l actor de una coentn caren-
te de dichas ransferencins o ingresos o pa-
rece que tengn mucha atldad acreditativa de
un hecho negative comao el impamo. Cosa Fiiy
di=men ocwrmm cenndo el demandodo proe
be el heche pesitivo del pago con las repetidas
translerencias o impages.

4. Protension de sxtincidn de ia roe-
laeidgn urr\cndntlcln, Eunuigu]nu_
te lanzamicnto y la obligacion de
pago

La eblignciion dinemria cs origen del desahu-

cinr pero la pretensidn oo b de ser necesaria-

mente In de pago s laextincion de le rels-
cuon arendahicim y consigiiente nzmnicnbo,

[ lecho, pora la viabilidad del monitorio e-

sultn indiferente que se haya acumilado o mo

la pretension de condena al pago de Tns rentas

o cantidades asimiladas, En este punte s se

producich un imponante avince respectn de

SUlsEs00 anlenor ¢n cuanio bk abre fns PaRECI-

tas de In idenica moiitoria en ¢l Derecho os.

pafiol a preéfensiones no estinetunente dinera-
ras”, en oste cazo, de extineitn de relacidn
nrrendaticia ¥ consiguiente lanzamienis de
inmuchle, e s, sicmpre que se bawe el fal-
It the pogo.
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D g lodss, como oeuerih con los documen-
ios, np mencina expresamenie el articolo
B0 de fn LECiv que el erddito deba cim

plir los requisitos penernles previstos en el or-
ticule 812 de la LEC, esto es, en palabras de la
iwisarne Ley 37200 1, “dewsla diverarian de coal-
guier importe, ligueda, detenminada, vencida ¥
exigible”. La no exigencia de estos nequisitos
se muestra coherente con la posibilidod de que
la pretensitn no deba corresponderse necesn-
inimere con b de papo, Asl y todi, la obliga

LA €1 G 5 ks el desphucio, so .;:'-:_|j.;. o T
ncisniladarmente, ha de ser siempee dineraria

Ademis, en coaciciones de warra i sl me-
nios, la cantidad debida seri wencida sin per-
juwicio e le prevists enel aticulo 2202 de la
LEC sobre las renlas debides preteriores o la
demanda™, Asimiamo, por las carscierissicas
de la relacidn arvendaticia y al meArge de “It!""
mns dificultades de delerminacion consecuaen-
cia de eventuales acializaciones do renta vy,
sobre fodo, por o mids o menes dudoss inclu

sidn de cantidades asimiladas a la misma, |3
obligscadn serd Houida o & o sume Beilmente
I|-:|I||||_I||'I:-In ¥ r-:-:i;__l'-hil_' o din, kn |'|r\-::-g'.i|| naluTn-
leza juridica maerial de la relacidn arrendati-
cin determinaed gue se cumplan log regulsitos
de la obligncidn previsios com cardcier gene-
ral en ¢l articalo 312 de la LEC. Sin embargo,
sspecialmente cusmdo no 52 Tonmole recimn-
cion de pagoe v omsxnme nuentras ademdas no
geq procedente la coervacion (por haber ence-
wirda el arrendataro en uma Ocwsion antenor o
hober sido reguendo conferme al ard, 22.4.01
de By LEC), el cumplimiento de log requisitos
e |la |:|:|:l|_[i||.'i|"-'| il pagn no A g |||1_|:|;'t|| e pni
particular otencidn o ke efectos de laadimi-
sidim. Asi y tocdo, resulia irmpreseisdibla fqua el
dempndante afirme I fzha del pago, ls men-
sualidades debidas coneretas ¥ el impore de
renta gue corresponde o cada mensualidad o,

erl 50 s, las contidades peimiladas no paga
das. Oee falie la multiplicacion del mes o nd-
mmero dis mesed ':I"-'i"":l':'-“' iz PaEar por i il.‘1|'ll.'lt'-
te de rentn mensual, por convengnle que se
presente en aras de la claridad, no resulto tan
imprescindibibe como parm que su aukencia si-
ponga la imadmision del momitorio. As1 y todo,
la carencia de indhicacidn exacta de las candi-
dodes asimilades, ol menos commdo le Galia de
pago ¢ base exclusivamente en sgquellas, per-
milinn en i -.'-;|:i||i|'||1 ST £ serias duwdas la
acdmizikilidad dzl monstaorio die deshocia

D gsirn Inclo. 81 45 ¢perio gue Bl mem it 25
uin proecechmiento tan eficaz como s¢ presen-
by ciarece O enmnas paalpmbles en paranias,
e hora de reivindicar ln profundizacion en la
tepndencia de abeir el monitore a prelensiones
quis, sin st crediticins, puedan ser adecuadas
como ¢ sin doda, emre ofras, la del desahucio
|1||r 1!\|i|l—i:||"\lll- III.'I |1|_:|_.l'\|::|"

. Eventunlidades ofrocidas al roe-
guaeridae ¥y conascusncias de su
ot itueed

S0, Mavor juega de evenlualidaides afreci-

das al demandado

En la linea seguidn por In Ley 132009, que
elimind la relerencia a la vesolwcion que dethia
dictnrse condorme gl ortieoks 8158 LEC Tl
2l caso de admisicn del procedimento mo-
mitoricy, el texio del artfeulo 440.3 de la LE-
Civ igualmente omite refericse & o forma de
la resoluciin procedente. Cierlamente se re-
fiere penércaimente o la necesidad de gue s
produzen e tramite de admision v goe se se-
fuale vista previnmeite al sequerimiento, pero
tinchn inctien =obere @l g de resolucon que e
berd dictar el secrefario judiceal. En realidod,
el silencio en la redaceidan del precepic resul-
ta mas bien irelevame pacs solimenie han de

X3 Enelecko, o chady prevaplo poeed qoe, cuanco =6 insoss aspresamenies on la demenda, g8 condens ot demesdadn & siels

3 Coargsirks b epaimin oe FEREE DALIDE, Viceita. “La syphiacion
kar eska presision @ o ol s casts e o 1A no aske
demanda. Exdeche b evendena o iodos ios casos de desahicio”.

Z0E
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aplicarse lag ponmas oonera-
B, Esler suipanie que procede.
ra dictar decree de ndmisidn
o, e su caso, diligencia de or-
dennesn por ln guie el Secre-

“ Em &l casn de gue |3
opasicidn &2 limitara 3 una
parle de l2 cantidad debi-

denambads moanilenmn ¢ dere-
cho o enervar ln accion confior-
me al articulo 22 4.

iy ‘nmparescs v alegue suc -

; i, &a faika de paga con ales- SRR T
tario dé cuenis al iribunal para o I‘El'ﬂ'l'-llﬂ[lr el 1t PRIOENE, lormulando opo-
gque resuelyva medianke anio opueshy deharia 1BNer come sreion, las maeones por las

b e proveda. Todae elle pon
aplicacién de los aiileulps,

comsecuencia la proceden-
cld de Fa epecucsn parz al

fjue, a su entender, no de be,
it todd o en parle, aaamli-

ML de fa LB (al C|uie fEmE- laneamicio, ” tlaal reclamnetn

le e ot 440,15 w 206,02y 2 :

i : £ : Loy més relevante, comn lwe gie-
de la LEC. —

e oo lado, lo mds refevane

y navedose en bn regulacion del monitono de
desahucio que se propone son las mayores po-
sibilickades con las que cuenta ¢f demamdado
pues s b requenind parn guog

al |]t!5-i||l|_=l:' el inmueble de forma snmedsiin

by 5i ¢l demandonie ba fonmuolndo propuesta
e pimprimisa de condonar al arrendods-
rics boalo o parte de la deada v de lng cos
{ns condicionandobe ol desalojo volustario
cli o fimen en v plaxa no inleror o e
dlias, s inchiisd esta propacsta cn el regues
rimiento, de mode qee este poded acepda
el compromizo de desalojo de Formn dife-
ida conforme al articulo 4373 de I LEC
En el caso, su scepiasitn equivaldrd a un
wllmanmients con los efectos del articulo
20 de la LEC.

¢l 5ol dewdor mantiene el derecho & emer-
VILE y sigmpre que sc haya acuniulado @ la
demanda | pretension de pago. se le re-
quiErich pari que pigue ol getor o, ¢n casn
de predender la enervacion, pagee la tota-
idnd de lo que deba o ponga o dispesicion
de aguel en el Tribumal o wotarealmen-
te cl importe de bas cantidades reclama-
dus en o demanda v el e les que ndeude
en el mamenin I.Il. I.|1I. 1II'l FREEELY CIHETWile
dior del desahwcin. Todo ello gin porjui-
cicy dle g, s¢ hayn requendo o no, el de-
manslado siempee podid pagae b dewdn s
o e=fimia oportune, aungue el pago sola-
el i1||'.3l\.'||l|'2| I.'I :illl-l'i!ﬁ:il!:illll L I:iII1l|l\."I L4
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fatado en el punto anteros, o8

e, s Bien I abligacitn dine-
raria oaiging el desahucio v la reclamacion di-
meranin puede acumularse, la prelensda ne
Cesari serd Gnicamente a di eatincitn de la
relicién armendaticia ¥ CONSIgLLente lanza-
mignin. Bn efecio, la allemtiva nuclear que
s ofrecs al reguerido es I de abandonar el in-
muichle o dar razones por bng que oo dobe o
iodo @ en pacte |a cantidad reclamada v, por b
imndo, ol menes cupndo no deba en tode, quo
ik il e ||-:::-;:|I||_|:|:' Fsta e5 la eventonlicdad ne-
CCRATA W CHECE sl cpug nirece el oo
de desabseio al demandade. El :L'L':Lll.'ri'.l'l e
o e luird la poesibilidad de pagar (o peesta &
disposierin en ¢l Tribunol o nosarialments ¢l
insporte de lis ecantedndes debidns, como algo
cguivalente al papo 3 efectos de enervacion
dependiendo de dos cosdiciones que pueden
darse conjunia o separadamente:; que el setor
haya peumulado ba pretension de pago de las
renlas o conbidodes debsdns, v que ¢l regue-
rido tenga derecho a la etervacidn, 5 no se
da alguno de fes dos supuestos saferones, 56
presentn bastante dudoso que el requerimicnts
et o In comminaceon al pago y. en cual-
guser ciasa, 52 hayve melwido o no, la sicuns-
tancia de guee al demandado pagee la remta o
In cantidad debida correspondicnie no e
i el lanzamiento consecusncia del impogoe
no gbstimte pesdn hober sido spfisfiecho fras e
reqeeciimenio, Por s parte, in |:-::,=||1:-Ii-:|.|.:_' de
desalajo diferido selamenie procedecd cuande
o hayn propuesto ¢l demandante confonme al
nriiculo 4375 de ln LEC.
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e oirs lade, en el coso de gque =2 Tormo

le opesicidn, precederd juicie verbal suma-
ries adecuado por e madens. Aungue no 25k
claramente expredsdo en la regulacion espe

cinl del monitorie de desshucio, a wl conclo

siin e llegn imegrando, en primer lugar, el ar-
Houwle #1583 de la LEC segun ¢l cual “en loda
crsk, cumndo se feclainen renlas o cantidades
debidag por el arrendatano de fmcw arbama 4
st formulnne oposieitn, el ssunbs se resoive-
vib definitivamente por kos tmomiles del peicao
verbal, cunlguiers que sea su cuantla’, previ-
s quie solamente resuloa aul sin dwsdn coan

do s¢ hayn ocvmulodo pretension de pagar ¥
timbién por ¢l tenor el abculo 2051 de [a
LEC por el que “se decidicin en juicio verbal,
cuplgumr que sea s cuantia, las demandas

(... que versen sobre reclimaciin de cantida-
gles por impaae de rentas v cantidades debidas
y las que, igualmenie, con fmdaments én el
impegn de la renta o cantidades debidas por el
arrendatario, o en ln expiracion del plazo (i

do contractonl o legalimente, pretendan que ¢l
duefio, ssulniciuano o cuslguier olog person
coin derechss i posesr i inca ristica o wha-
i dada en arrendamiento, ordmoria o linin

Ciero 0 en aparcer, recuperen la posesion de
ilicha finca™. Esie dltima preceplo s alps mag
carenne ol supuesto de demanda de oposiciin
il demnandada, pero tampoce se comesponde
cxpctamente con o Silunest puesio que I -
miiwka de |l|r::-.hil.'i-."-ll st formula por el deman

dado para todo |6 conirarnia: con el fin de que
el arvendatario martenga la posesion. Auaague
¢ echn de menos una norina expresa y especi-
fics en este punio, parece clam que el juicio de
pposicin s odecuan & los idimites del juicio
verbal con independencia de 1o cuantia, gual-
mente, tendrd corfdeier fimario v canecerd de

clectos de oosa juzgada por aplicaciin de los
priiculos ddd | y 4472 de la LEC

5.2, lnfermackones v advertencins inclui-
s e el n'|;|u|,'|'||:li|.'||.|:u

Lo relativo o lns mayones eventualidades que.
cortn 2en visto, se ofrecen al demandads, im-
plica gue el regquerimiento pueda resuliar al-
immrente complejo al contener le onden de de-
salojo, la eventual propucsta de condonagion
en los términos del artleulo 4373 de In LEC,
v | igalmente eventual orden de page o de
paEsie A dispogicion de la cantidad en los ter-
mincs del articulo 22.4 de la LEC, v la po-
sihilidad de formular oposicion. Adensds, el
requerimiento debert contencr olres il
cignes rebevantes:

al e en caso de solicitor asistencia jurldi

gt grifuitn el demamndado deberm hacerla
cn bos tres dins siguientes a la prictica del
requerimiento, Bsin no s una apoidacidi
mueve ni original. Todo ko conbrene, ade
rids de generalizor de ese modo e pre-
vizidw introducido ol modifieor 1o Dizpo
gicion Adional gueinte LEC por la Les
PR, viene & reproducir B ERIgen-
cia del arleulo 334 de ln LEC mbroducads
por b Ley 1920059, La Gnico que hace o3
mdaptar esta exigencio al comexio procedi-
menfal del monitonio, puesto que ¢l dies o
guier del plazo e serh el cle la citacktn parm
la vista sing el del reqguenmiento (o Lan-
bidn servird, Bnre olres cosss, comer Citi-
cion para In vista ante la eventualidad de
que el requerido formule eposicidn), Lo
hien cierio €35 aque la necesidad de que s
reafice en este plozn resullsn una buena me-
dida preventiva de las actitudes dilaiorias
del demandaddo,

35 ¥n saPabia mimdickd pavcislrsin por bn Ly 105000 S nch, @l modlican ios apartadoe 2y 3o b Dipoaiion Adoional guin
ta LEG prew gise -l cfAckn sajueied e, sl denisdsdo scolois & reconcchmienio tel déemch G0 asislvacis i ica gratu
I crhenose By chog oy ok Gogado y proourador de oo gl cpen del ariouin 33.%, cerbtid inslotio anke ol Jizgads sn e

phines i e ol ks el [ pesdapban o Bn GlEcHn

HH Cemdn o posapnd, S0l Jemanda® deben solicier o rernnccimienic del deme foe G iislnngia |eidica grajin o inlorexar ls

dirkignaci tn ci shogade 'y procurador de olicie denies e ks i chne Siguastes ol 9o f roflioadon & b deranda. Sik sl
il el ren L rromeni porabiene, B ki da dis igna i fo gbogado § proourador por koo ol s pRolesnakes o s
pord pc by olsbracitn el s, S an ke supeesios oomemplados en o pammle sagundn did aiticile 16 do b Ley HERG, da

10 & ey, i Aok i J i bca Gralwla®

Z08

by Expresidn del dia v Ta hora gue se hubicran
sefalado parm que engim lugar B ey el
wikla, pars la que servird de citacion, v ly
|'_||'.'|:_'I||;'||. cl=l |am i e

Lo més destacoble es b imprevissin de 1-
miles para la fijacion de estos sclinlamien-
tos dbe vista y de Bnzanmientn, e entmada,
i veferencen o la vista que se scilale en cl
primiey phrrafo del articwlo 403 de s LE-
Civ mo deberia coawduci al coror de que s
['Ii'-.."'l.l'.“l'll.'ll.'“ .I'-i.“?'.l':l!' un T junks foun
Juicio verbal de desahucio, Cuande en ¢l
s grifcubo 44003 se refiere & que "el
secrelario _||.|||||'|:||: Iisis 1a :|.-.|:|'|:.~\.|.|':-||._'. prz-
viamenle o la vista que se sefinle, requen-
£ lo vests que s sefile see
para el casn de gue se fonmule oposicion,
eglo es, la visin del Jwgr verhal da apo

sicidn y aumare adecuade por la materia,
3¢ hecho, en el mismo punts, picrafo e

cern, aelara que el requerimiento expresa-
v ¢l din v lahora que s hubieran seifalodo
pars que leogan lugar "k eventbudl vista™,
(rara la gue servicd de citockn, ¥ |3 prich

cin el Farssmmie e

A L procedents

I e clecir ol respeeto [a[A[ER TR E= R T k-
banzas —por supwesio, siempne gque fos pi-
zos no senn madelerminados v por ende,
susceplibies de dilatar ¢ procedimicnio
El articule 4484 de la LECiv prevé que
“en la resclucidn de admision se fijaca dia
v oo parn gue emgi lugarn, en su caso, ¢f
lanzamiento, que deberd producimse: anbes
l,1l_"' un mes l:llq,:!-illl_' til |.I.'I_'|:".:I I.II.' Ii'l 'r'i"|i|.l. ﬁill
eitibiarEn, oping Qe este norma resakta m-
il en el caso del procedimiento monitoe-
ricr ibe desahucio cn la meduda que no sea
necesarn -y por lo anko noose produoeca-
I wvista, que ea el diies @ gue pars 2l inicio
del cisdo =1|i!.l'll e um mes. La pees i=inn
seil aperativa, por o tanio, solamente on
el cazo del juicis de desaluseio por extin-
cidn dlel plago,

Clerlmmente ¢l requerimicnto contendri i
fechn de In vistn y Lo del [indaments gue,
ha die alkarse fjada, pero no se limiton en
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miede algane. M siquiers In previswon de
que se apercibicd al requeride de que en
case de o wbender ol negquennments “re
pracederd & su inmediato lanenmiento, sin
necestdad de nelificacion posterior™ es Giil
o fal efecto puesto gque tal expresatn & o
sufigientemente indeterminada coma parn
e |y rimEdiats [:l.l-:'vel:u a0 serle tanto, O,
ci odros Wnminos, qoe la Fecha que se hipe
s ger superior a wy mes a parin de aan
visia inexistenie

Por el contrane, el informe del Consejo
Creneral del Poder Judicial s¢ imosind bas-
e mas opdnmisia coando, con raferen-
cin al lamgnmienio immedisgto, afivmo g
“habrd de repeecutic oo faagilizacion pro-
cespl pcrmgluﬂn en b refooma®, Sin em
bargo. cond minimo, tal inmedialcz estard
soamediclo a I:Il:I"'i I.'!.!Il':li!:l!.l'.l!_'!-i '|:T\I|."|'iil."'i- I..'h Sl
licitud del acrecdor ¥, o gue es menos con-
prolabsle por el mismo, tras of decreto de fi-
mnlizncm diceaco por ol Secrelar

Soncee b necesarta o losin de esias fie-
chas en el requerimicnto por si misma fi-
VOTEZCH (o ACOnsEn que ne 5¢ seiiaben piars
fechas lejomas desde el requnmients (in
cluso el lanzamiento tendrin que ser inme-
detbn @m Caso de i||-::||||||:-|i:|'.iq..'|'|[|'|| lr Biken
CiErs 55 QU o exisie ningun expresion
noimadiva rotunda neés alli del mero califi-
cativo gle “tnmediatn’™ guoe Hmiate suficeen-
fcmenic cslos seiminmenios como s0ocu
pre para los supuesios de juicio verbal de
desalsgio por extieenin del plasoe o para el
lanzamiento £ s |'|I'l.!l.‘|'.|.-"§.':| tras Bn AN ]=
cid. Bin |.'|1'.|1:|rg||, il Y0 50 redactn el
precepto, nedn impade gque fante el lenz
miento tras ef requerimiento v como ln vis-
i del juscan vierhal de oposicein sosciialen
sin sujecion o un lmile empaal determi-
nado v definida. Al marger de optimasias
eficncins de alusiones al eardeier “inmed ia-
o™ del lanzamiente, quedan en mi opinidn
excesivos resdquicios o suficieniements
ApbCs Comin pari Frusirar la wtilidad de an
procedimienio tan necesimlo de B maxi-
it eflcaciz,
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i Por ulimo, el reguenmsento contendeg ef
apercibimiente de s consecuencias del
mcumplimiento del requierimicnto, bisi
camenbe. que se |'.|.|._'.;:_1|,'|'.'| s nmesd imlo
lanzamicnto, sin necesidad de nosdificacidn
puasterion, Previsiin que @it en enlie
rencin con el articulo 4404 de ln LECs
Adaptado Io previsio an este precepto, @n
cist dbe meomporeceneia se dictard decre
io poniendo fin al monitorio v se poded so-
lictar ¢l |.1|1.-':|.|||irn|-.:-_ Cal0 e8, el ibeclara
ra & desmhuops sim miis tramiates™

55 Copseeuencins devivadas de [aosedibd
el requeridio

Wa lermns visto come of hae de posibilidagdes
e el |'-.-|5|||:_'|'i||'||:_'|1|n CEOFEN 1 el casn del mio-
milorie de desalcio es mayor al que ofiecs
en ol procedimientos en gue igualimene se
insinomenta la Eenicn mondona, Por ello, las
pozibilidades del requerido ¥ las consecuen-
cios de ks actiiudes del equerisks son igool
menle mas variadas, Veamios:

i) Lo primero que se le solicita ol requerido
ea gue desalope el inmuehle,

i desaloja, la ejecucida dineraria se
guind sulamente cuamibo se havo ammmn-
lado la pretensién de paee a la demon-
il dbe desahaicin el requerido no s
provedido al pago,

- Sionn ﬂ("\i:'l||_'!_];1_ aclemins de le anteror,
procederia ol lanzamicdo, sicmpre que
ng hbderp enereado ln aceubn medinn
i el pago fotal, formalodo oposicion o
aceplado ¢l I:I.II'I'||'\III"'|I'Ii5-\."- de condoim-
e conceeramacda il de -:|r:'|_|::--:'|| um _:|I:|
zo. En este dltime caso, 41 no Bubicra
cumplico con el compramiso los etec
{5 merian los propios de an allanamicn
i0, esto ex, 8¢ procederia come =i de una
sembencin de condena se ratim

k¥ Puede gue dmnbkden se le hava regueridn
de pogo, hicn porgue el demandanie hnya
actmubado B pretensién e pagn o cuando,
=1 -.'||:|I||:.|:|,": cixcr conforme ol articale 22.4

de la LECiv, le comespemdicra derecho a

Z40

o

enervar En este (limo caso, el requernida
poadrd enervar pagands ¥ tambeEn ponien-
o a -.I'w.;:-c'-'\-i-.'i-:::u el demardado en ef Tri-
buasal o notorialmente del ompeete de las
canlidades reclamadas en la demanda y el
de ks gque adeads en el mummento de dichas
[LHIETS enerviador el desalugsin, Asimismo,
¢l demandante ha de hacer constar s cir-
cunstancias sobre b comcumencia o no de
gate derecho (conforme ol aricule 439.3
de la LEC como condicidn de adimisibili-
dad de la demsandal. Y como parwubnrl-
il ik, s el airerdador-tdeimain
daiile s OPLSICTa o ] LISV RCEHIL, 52 Crlard
nunn vist de juicio verbal parm decidir si
s¢ declora enervada ln “neciin™ o estima el
desmhein (o, 224 de bn LECiv).

- 5 PRER O pobe o cisposicion ka cand
chad, poadid encivier o oo o accion, de-
pendicndo & que tuvier deredho o
elle, Bn cualguber caso, ¢l pagoe extin-
guird obviamente el crédibo con in
dependencia de gue hibiers sido o wo

!'\.'l.||.|l.'."i-.|'."'

- Ai no pagn o pone a disposicion, yosin
peruics de la eventual gjecucion del
Innzamiento, pocedera el ek de la
eecucidn dineraria golamenie si & i
bicra acumulade la pretension de papo
yo&i, comp apun el informe del CGRL
I obligacidn cumpla con los reguisitos
generales (dinerasia, vencida, exigible y
por canlidad determinncdn), Por lo fenio,
senn posible que, no pagada la cantidad
"-._'|,||,||_"ri-:|'.;| g efecios de epervacion, no e

precedien a lagecacicn dinecana de-
mido o no haberse noomulado 1a [ire et
g pecuniari a la demanda

lambien s le indsara en al |1.'|.|u|.'|:i||.|-\.'||-
Lo gL |:l:5l.'“i.!'..' COMRITCCer R .'IE|.'|-_.':|T 513
cmbEmente I-i'III'I'IIIII'IIIII l\.:|II.I!'\:I.i:I‘l.:"III ]:I"'\u LE:
Foncs por las quez, a su entender, no debe,
en bosdor o e parte, In canitidad reclamacla
Adoptada esta actitud opositors por el re-
guerido, se i el jucio verbal ¥ suina
rio de oposicion adecuado por la mater

para sustanciar la oposicitn, oo g5, w2 ¢l
i las pertes pea b vesta. En estp vistn el
avendatano es quicn 52 silda cn la posicida
de demandante v of arendador en la e che-
mandudn, Como seague la oposicicn al me-
nog formalmente cierra el monitoro y abee
el jurcis verhal para sustanciarla, el escrito
icindor es wie demanda sucinta, que debe-
o tener idénticos efectos preclusivos al de
cualguier obr demanda de juicie verbal res-
pectode la pesibilidad de introduecidn ulie
raor e meterad fetico v probatorio

En el cose de que ln opesicién se linilarn a
uni parte de S cantidad deladi, 1a lalia de
piga con clecto enervador del resto no opucs-
I defsarin lenor Comn enfsecuencin n pro-
coedencia de la gjecucion tanto para el lanza
migile come e correspondiente truslocién
dincrarid en ¢l patrimonio del aceeedor 21 se
hsbiern acwmulado esln pretensidn,

Para las snienores eventualidades, coma e
:"\-L'I"IIIEII':II\.:I. I\.'I :'I.'I.|III.'III:I'I!1I|I! comlenclr I"|l|1|_'\.\.'-
sion del dia v lo hoss, seftalodos previamen-
I et g lenga lugar |2 evenlunl wi=in, pirn
I gue serverd de citacion, v B prictics del lain-
FMEnkn i senh immiedule sin recessdad de
mids citacidn que la propia del requersimienso.

El dexto del articulo 44003,%1 de la LEC )y =
minestr olgo impresise cuando omite referivse
al tipo e ejecucidn peocedents, En elecioafir-
mi qug sk el demandado no atendicre el re-
quesimicnio de pago o no companeciere, Juira
oposerse o ollinarse, el Secredario judicial
dictard decreto dando por terminmlo e _-|_'i-;"n
de desnhucio ¥ dord traslado al demandaiie
para que inste o despacho de ejecacion, boas-
tando para ello con la mera soliciud™. Clema

nenle 51 s requiere de pigo es bien porgue se
ha acumukado la pretension dinerria o cuan

o, en cunlguier caso, fenga derecho de ener-
vacion. En of caso de que no pague, procede

rit. |a eiecucion a kos efectos del lonzamicnto o
si 8¢ ha acumalacde In pretensidn, también la
dhineraria, Ejecucion por linzamiento siempre
habiri, PEIG N0 &SI In dinerars. Sin EVHREE0,
la leve imprecision jusa o inesactind ¢n e
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del articulo 03N cuando afimuy que “5i
el demandado atendiere el requerimiento en
cuarto al desalopo del imucble sin formular
epaskzion ni pagar la cantidad que se reclam
aet, ¢l Secretario judicl lo hara constar, v dic-
e decrets dands por terminado el procedi-
mientn respecie del desahucio, dando trslado
al demancdante para gue inste ¢ despache de
glecaciin, bastando para ello con & men aoli
citud”. Resulta patentemente inexacto porgue
il o enlencler guee si no pagn, & pesar de habe
dezalejede ¢l mmuchle, proceder stempro y
=i oo cata l.'il.'-.'ul'll'ln dhimernig. Tal poonde-
cimiento solpmente deberd producivae cusando
se hayn acumulabs la pretensida dinemra, lo
tuie implica gue también se le habri requeri-
do de pago. Sin olvidor que, en case conlrario,
i pesar e mo lieher acurmolsgo fal |1|'|.'I-:_'|'|'\-.i|_"||'.
e5 posible que por tener derecho a la enerva-
cidn tambidn se b haya requeride de pago, ¥
en lal cigo, el -:||:--§i|I|'-_|-.:- impedira loda gjecn-
cuan o pesar del impago.

Por mlwme, solomems unn cucstion mis ben
-.!-:'lgil'l:llil.'-.i. Parece darse a I."I||."!I.':|..'I'|;|I.Il;,' =] Eit-
v e jecuciim es el decretn del seerctario ju-
shigipl, Extg no s selamenle i apreciacion
aprogimsativa o dntuitive dervads de B kechars
del precepto, sino que o el propio informe del
Consejo General del Poder Judicial al masmo
romndamente afirma gz el decretn, por tnn-
b, s erige en titido gecutive udicinl equiva
lende a bn sentencia de desahusin®

Es posibic que el eitado decreto suponga una
capecie de “ficeitn™ de In semiencin de con-
dena que hoy o deberia haber en el sustrate
del procedimicnio, mdxime cuando by poste-
Fior I-!i':'l-'ll'. WO e85 Consecucnic con s misma
exislencia, Queed o docreto impligue un ing
trummento que rednm en un acte I eemplesdon
fue sepEim o= decis representaba el titoks de
glecicion (dacwmento de inicio, regpecimien
b, actd en ba gue conste |a actidud del requoe-
o] Tedas esins explicaciones mis o menos
hienimencionadas dejen & un lado el hacho de
gue el seerntano judicial estaris diciande de
ase modo unn resolucidn que temdia implica
ciones s alld de las quee poede aswmir, Es

211




REVISTA JURIDICA DEL PERLU

ciero gque ¢l monitorso de desahucio por fal-
ta de pago ha sido v es tradicionnlinente sama-
ric, Esto .'H.I,I!?l;!nlll;lﬁll EHI O R de 1'|;||'.|,:;,'.|,:'.|'|n
en estle epso el articalo 8162 de la LEC. Pern
eata cagualidad ne desmnita el ArguimEenio, En
bos trémites del moniterio ordinano o) secre-
tario judicial dictard el misme decreto v el ar-
tieuln BI6.2 de o LEC 51 beoes de aplicnsidan.
Y oo ho de olviderse gue o los octos del Se-
cretario juwdicial bes resubta constilucionalmen-
e vesdach la fune il':n_illri:—;l.ln.'l.'i-:ul.'ll. v sedlomery-
te de la misma pueden denvar les efecios de
[t |||.-';.'.":1.-.|'.1 mtaterial. En realidad, salvao e
tldemas de mconstitpgionn] todo esto, b oane-
ca imerpretasion conforme a b Cansliteeidn
s por abrmar gue ¢l decreio del secretario
Judicial no tiene ¢fectos de cosa juzgada en si
ks, nf es ol verdadero tiulo de gecucidn
Come mischo, solamente serd ung Gegron, undg
represcntacion externa del verdaders acio ju-
I.IZrL'iiII L plgs 45 iIII|.1|I.I.'I|I1 fuc :‘i-l\."l.'SL"'l'\lII-II.i.': L sen
tenciade condena guee, en o féenicn monitor,
qe lwpce innecesarin hacer patente, Pero estar
aunpee sei apeapeda v ocolta, e de estar

V. ROFEREMCIA & ALGUNAS PREVI-
SIDHES IGUALMENTE ATINENTES
AL JUICIO FOR DESAHUSID
L Ley 372011 inroduce novededes que taim-
bién afectan o algunas modalidades de juicio
por desahuein, mngue o sen e exchesiva™,
Algunes de las mas importanles son foexele-
s de la fase de pregaraciiin cn bos necursos
cuabguies (U e el 11-741|.'|::Ii:||1||.' D 20 e 58
idictn b resolucion recumible; asl como algu-
noa refoques en materia de notificaciones.

1. Exclusion de Ia fase de propara-
cian on todos 1o reCUrsos

e praduce unn poda procedimental de rimi-

s en tbos vy cada une de los recursios, En

efecte, I Ley 37720101 destiena 1o fise de pre-

paracidin de bos recursos, cuya utilidad priciica

oy s aprecia con mibides, P ello eliming ¢l
artheulo 457 de ln LEC asl como In referencia
il ||| I:_1m; ke '|:-r|,:T|:|ri|-;:|.,;':-|| d|:| TUCIFRGD S pRCCe]s-
ios como el articulo 4590 de ln LEC, guie 5 sus-
il por la de interpesiciin comd monento
wddeenado pur la mumil2sineiin ageredilsciin
por escrito de tener satsbechas los remdas ven-
cidies v las gque com arregle al contrate dedsa
pagar adelantedas satis{acorin pora sustsbor la
referencia,

Z. Motificaciones

Se prevd quee o requerioriento &2 practigue en
In Formm previstn en el articuls 161 de la LEC.
Ahora bicn, algunn de Ins previsiones del ci-
tido preceple o serdn operativas en cuanio
G, conforme ol musmo articalo 1613 Y
bire foce al 155311 de la LEC se puede de-
sijrnar comn domiseilio del demanndado el de [
viviende o locol amresdodo. Deoese mado re
sultarian innecesarias actividades de averigua-
ciin die domecilios contemplidas en ¢l mismo
articulo FGL, asf coma las expeditivas conse-
cugncias de no informar sobae alicriones cam-
bros e domeilio

Igu.;-llﬂ-ccnlq'_ resulia  abizmente hiqi_ﬂll'ii:il.ll'\.‘ll
gue, coatformee al dltimoe phreato del antiealo
e b 164 LEC, “cuante no pudiers halkise
le mi efectunrle la comumcacion al arenclsia-
ric @i bos domicilios designades on el sepun-
doy piveradio del nimers 5 del articuls 155, oi
hubiese comunicado de Fomman fehaciende con
posterioridad al contrato un nsevo domicilio
al arrendador ol gue esle no se farks e s
fo, ¢ procederd, gin mas ramites, a fijar s cé-
dula de citecitn en el ablén de anoncios de
ln CMicinn Jodecind™, Lo G resalia I!!'.FII."l::iiI.-
menie il cugsds enoel mismo requerimieno
s apercibir de que, de no realizar [ag actia-
ciones requeridos, se procederd a su mmedia
o lanzamiento, sin necesidad de notificacion
;l-.ﬂl,l,'ri-::-r
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EL NUEVO MARCO NORMATIVO

QUE ELIMINA LA CONCILIACION EN
ASUNTOS DE VIOLENCIA FAMILIAR

F. Fdartin

Finedo Aubian”

Ly 7 29900 (2601200 3)

Ariicide 2.~ Modiffoacion del arifenls 7-A del- Decrelo
Legiglativa N® TOTD guive modifica la Ley N° 28872, Ley
e Cpmeilioeir

Arsiciile 7=, - Soipriesion ¥ haterias mo comsiifables oe fa
Lol

Mo peocede B comeilfacioren los slgidentes casos

|r|.l Fn doy caeng ae vindaaeig lI'.;.'li'.l.ll'lrr.l!

(i
NORMA AMALIZADA;
= LEpN" 28990 (601 SN 3k A 2 [ o
INTRODUCEIGN

El articulo 2 de In Ley W= 26261, Ley de Pro-
teecstn Fremie a la Violencia Familiar, define
ln videnein fnmiliar coms cualquser acsidn
1 imision que gouse dafle fisico o psicoiipi-
e, msaltrate sin lesiba, inclusive la snonaea o
SO rves, g g2 priscluzacn enkre i:l'm_'g,-u-
2ok, convivienies ¥, en geneml, enre guiends
habitan enel mismo hogar, siempre gue no mne-
chiem relacsomes contmciunles o labomles, La-
mentablemente, nuestro entoma social v culio-
r||: [H'I:I;I'-L'i.il “I'.II.'1H‘I'\ VECES L'I II|iIII|.\.'I1iIII1I.'II|:'::I I.II.'

wstos wotos, legitimandobos, ol ne verlos como
casos de viclencia sino como accknes di co-
rreceiin dee I aghsonss Genen densho de
epereerias ol inlemer del grupo familiar, por o
que persiste la crecncia de que o deben e
S INC OIS 5 e que cstng acins [uien ser nh-
Jete de srreghos armistoses e arss del manteni-
micnto de la umidad v armonia Gl

I. EL NUEVDO MARCD NORMATIVO

La Ley MN® 3 ho esioblecido un morco
normative general gue tiene como norbe In
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