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EECUCION PROVISIONAL DE SENTENCIA QUE IMPLIQUE

LANZAMIENTO DE INMUEBLE

INDICE: 1 Ineduceion. 1. La problenmitica admivibilidad
cenas  ntesae [y posesin e inmuebles 1. Admisiili
e sucion povisionl en los procesos que lleven apurcia-
elhazamieno. 2. Rezimen de I posicion,

LINTRODUCCION

Lacjecucion provisional s ha definido coma proceso
pcelqueel dnganojurisdiccional realiza una serie de acti-
o acomodar la realidad exterior a o establecido
adtulocicutivo -una resoluciin sobre el fondo caren-
tedefimera- con incidencia en la esfera juridica y pairi-
‘i deguien vengaobligado por el it quedando su-
ediada 2 pecmanencia de dicha actividad a lo que resulte
lreuso nerpuesto contra b resolucion definitiva
Supropia egulacion supone la constatacion de quc no
simpescindible la firmeza de 1 resolucion en Ia que se
‘mponeun deber de prestacion para que se desarrollen los
s fecunos. i bien esta regulacion se adapta a este
rktrno irme. especialmente en lo referente a las posi-

José Bonet Navarro®

cin positiva por parte del legislador respecto de la jus-
08 s e n que se v reforzad
adisticos que muestran un nivel de es-

fimacin de o s porentc eaiamene bjo
{grosso modo y variable en funcion det
nal que dicto fa resolucion recurrida. alrededor del 25%
Derivadamente. junto  otras medidas como ¢l égimen

de condena en costas. supone un instrumento de lo que
o e “poi e aea-con. ik de
exitar que se interpongan recursos meramente diltorios
bt ooy e ésa, aungu s proviionsl.

Posic

reano jurisdic

vaa produ rso'
A e s el g et o
los supucstos de estimacidn del recurso y. por tanto. de

i ! o o e et et
ha adoptado una postura claramente favorable a su

ciacion. Este objetivo sc alcanza principalmente con I
climinacion del requisito de prestar fianza o cau

B e I el ey o ! o
articula un régimen de oposicion adeeuado v fa posibil-
dud de exaceion de una eventual resosacion por fa via de
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cion, <

apremio’,
Efect

se cohonestan
onla xpecitiva miss 0 menos factible de revocacion del
il d ccucion recurrido. Ademis, implica una posi-
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ar Bl despacho de ejecucion se producici con s mera s patrinmoniales relacionsdas™ o sess
peticion del arendador cjceutante Favorecido por fa ue condenen a emitir una declarscin ew
sentencia que condene al desalojo. sifva que cor- Tuntad. as que declaren la nulidad o cadoibdd
curma alguna de los supuestos de exclusion legal o sl e prpiedad indusii. ! como b
lasentencia wli peasi
anzamicno, o intemacional igente en Epa, Pt i
I s mnecesaria I prestacion de fianza o Ja prest tampoco seran cjecutadas fas dictadas en el
eion de caucion por ef saliilante. sin perjuicio de mientras o transcurran los plazos indicados e
e fa cjecucion se despacha bajo responsabilidad Lex (arts 502y 503 LEC) para ejercitar o
de ecutane y d a convenienci de oiiccimicn- de rescision. respecto de Tas que silo procek
o de by misma si anotacion pre
Bl plao e sl s exthone denk s i S i o canclacin de o o1
ficacion de Ia providencia en que se tenga por pre- ros Piblicos art. 524.4 LEC),
parado el recurso de apelacion Garis 27,1’y 535.2
CRCT e e o entencia (arts. 527.1
y 382 LEC 11 LA PROBLEMATICA ADMISIBILIDAD
@ [hm.mm‘lunum.\hn:ul\mnme e pars conoccr CONDENAS A ENTREGAR LA POSESION Dt
e I ecucion provisiona st of que conocis &l INMUERLES
AN en primera instancia (arts, $24.2 y 533210
LEC)
o Laomwiiina nenca de condena s, Como pusde buernc, o de o sisorse
i perjuicio de lo previsto en ¢l art. 527 LEC y de  puestos dé excepeion contempla la s que inplge
I bl e-segae b - aposicion L cnirszs o estiucion de 1t poscion e i maats
procesales o materiales de los arts. 559y 536 LEC. gencral i, en particular, cuanda derive de una reobsn
e fundard en ol art. S22 LEC en los téminos— contractual fra d an uicio de desshcia o por s
vistos en el apartado anterior in cmbarzo. o han fatado voces doctrinales i, st
J1 S sustanciari det mismo modo que fa ciecucion  todo. de b jurisprudencia que con fundamentos sarehe
ordinaria, ~i bien estari condicionada a la resolu- o impedir o al menos imitar fas pobilids &
cion firme del recurso. que pondri fin 4 la cjecu- in provisional a este tipo de sentencia a pese
it sea pas transformarka en defnitiva o pari su — que. en principio. habria de quedar sbarcad por | i
alzamiento y restauracion de a situaeion ancrior o admisibilidad potenciada de o ejecucion s
compensacion ccondmici Sional
@ Las sentencias de condena. y entre ellas las que
contienen el deber de prestacion al desaloo, son
con caricter general cjecutables, No obstante o an- 1. Ads dad de cje mal en los
terior. un buen nimero de resoluciones 1o podrin  procesos qu\ v sparssa e ey
ser ejecutadas provisionalmente. sea porguc no se
encuentran recurridas i siguiera en ks Fases nicia-
Jes del procedimicnto del recurso o sea porgue no—— 1 invcial argamento argiido por aleun resousins
son de condena como las sentencias mero declara-  dicial para considerar inadimisible 1 ciecucién provisil
a0 consitutivas (art. S211LEC), Tyualmente. — cn el ambito de los juicios por desahucio se cen e
quedan excluidas de f cjecucion las resoluciones  en estos juicios ks sentencia es principaliente d s
aque expresamente se refiere ¢l aric LEC.  cion contractual y solamente subsidiariamente se inpo
st s en sintesis. las sentencias dictadas e pro- i ¢l banvamicn
cesos de famili. capacidad. estado civil o derechios — Frene a est consideraion cabe afirmar que o
honorifcos. salvo en o relativo a “obligaciones s de gie e un des el
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deshncion de resolucion contractual o de situacion de
famene e forma subsidiari. ol lunzamien-
odelnmueble, no ex dbice para que el pronunciamiento
o en la sentencia sea netamente de condeni. La
senenciaprte de una pres i declaracion (suho supucstos
& ineisencia o vicio en I voluntad contractual. g
lmente de caricter constituti o en cuanto que extinguir
a elcion uridica existente) de Ja que derivari un de-
e deprestacion: |1 restitucion de a posesion medianie
elabandono del b por el ocupante. En realidad. en

i dlder de prestacion que 5 propu de
e, En definiva s f arumenty o
o supuestos wlmente podria serlo
ot conden con I s temsbeweniin e s
o ecucin
E\xmun o sl I i
Hldad s pretende fundar en e tenor del ariculo 449, 1
2LEC, P,mmm impone. o o e

PrEsamente pari ofros supuesios que  consig
cion no impedis b cecucion prosisional
@ ELan 4490 LEC permite. como regla espec
adellntar o consiznar ¢l pago de varios periodos o
vencidon. lo que presupone que cl arr
e derecho o scguir mantriendo s pscsin
 aplicacion del EC no supondria un
mero mani ituacion anterior puesio
que. dictada sentencia de desahucio. el ncumpli-
micnto del p. mo conseeuencia I
pobusson e B 08 & Heshioo
ahora ines ersible.

b

20 anade . ito-

Frente i estos argumentos y en defensa de la admisibi-

lad de la ciceucion provisional”. cabe aportar oira sei
i ap

tarse por la admisibilida:

el weneral y el punto de partida ha de ser &
admisibilidad de Ta gjecucion provisio

areniay de as cantidades debidas como condicion para
adnisidn y manteninviento de los recurso

Ensincsis, Cachon” aprta los sigutentes argumentos
...ammu ponisividd de s cocciin prosisio
leesos i

) Porsu equivalencia con I regulacion anterior. re
subaria apfcable s doctrina del Tribunal Constit-
cionl que parte defa premisa de que ¢l arrendatario
consigne la rentas que venzan mientras mantiene
aposesian y diskrute de ki finea

m neral de ejecutabilidad provisional del
an. 526 LEC. con una interpretacion

e ser excepeionada  oiros i it
alos contenidos en ol art. 525 LLC. pues el ar,
9.3 4 LEC. al contrario def punto 2. indica

sistennitic

6. Amamots o NP e Ml S, 15 d
o il

el donmn it
e hclori

It

!

2 La doctrina del Tribunal Constitacional jusi
ondicion de adimisibilidad de los rectrsos en evi-
tar que ol demandado recurrente instrumental
el procesa como una maniobra dilitoria § en que
la imterposicion del recurso no permitiers al arren-
data tener la posesion sin el abono de con
traprestacion alewna al urrenddor, Aungue no se
haya pronunciado expresamente. o que se infierc
de esta doctrin es que si el recurrente o mantic-
e poscsion. entre otras cosis. por u
provisional. no tendria que abon,
contraprestacion,

5 Lo que hace el an. 491 LEC es sencillamente
amitir cualquier referencia a una posible ejecucion
provisional. L heeho de que. al contrario de otros
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SUpUESIOS. 0 prevea expresamente fa posibilidad
de cjecucion provisional no la excluye y. ademis,
catbe explicare en que el fexislador o preendid
forzar especialmente las protensiones refativas o

ot Boses N

hilidad inicial. en la prictica se
cardeter gencral

Ante el fenor el e aeulo
aue se establece la posibiidad de oposicion

estinia la oposicin |

* LEC o
v o oo

Siteny perjuieios derivados de I circulacicn de  provisional”, I jurisprudeneia se muestes especilnese
ehieulos de motor y aquellas en las gue se preten. weden a estimat a oposicion hasa tal pno g s
ago de fa dad Ia

p por
un propietario a lu comunidad de vecinos,

4 La distinia naturaleza de Tas pretensiones v de la
ucion. en el caso del desahucio. de cardter no
dinerario'. resulta coherente con esta omision, [
titulo cjceutive permitid abrir una sicccian dos
tinada a entregar inmuchles (arts, 703 y 70

La enirega de dincro. sin peueio de seumlasie
965, 10 coineidii con ef abjeto de la ejecucion, de
modo que resulta coherente que o puesia
a disposicion de las rentas. no tenga efectos cner-
vantes o al menos suspensivos de I cieeucion. En
los otros supuestos. en cambio. si habria dc tener
esios efectos suspensivos como establece Ja ro
eneral del art. 531 LEC. de modo que para refor.
7arlas situaciones del art 499.3 y 4 se requicre na
norma especial.

Jaent

En definitiva. aunque ¢l artieulo 449 LEC pudo haber
sido mis claro en su redaccion. su fenor lieral o tepre-

vade las resoluciones que impliquen

n Lmlmnm\m

2. Régimen de la oposicion

La jurisprudencia sin embargo no cest en su posicion
de poner freno 4 fa posibilidad de cjecucion proisional
de s resoluciones que impliquen lansamicnto. £ e
de inadmisibilidad se traslada a otro plano s satil como
s ¢l de la oposicion. puesto que. o obstante su admisi-

esta mm Siuicion anerior s no mpide. .
walmente haya de atenderse a Io sucion s
rendat onjunisnee

cabri valorar fundadamente si Pt by

o, puc

Dificil serd encontrar un fundamento
loren cireunstancias de fa orbita def arrer
fieral del art. S282.* LEC o contienc referencia g
# Jas consccuencias negativas. en ocusiones graisy
que la incjecucion " pueda
la sentenci

para gue g
ndador”. Eleny

presupustos pra la estimacion
dietado sentencia estimatoria en
sido recurrida con mayor o menor fundamento conl
inconfesable de dilatar la posesian del arrendatario, Cong
e los plazos de preavisos y la dueacion casi s
PIE superior a fos plazas previstos para el procedinins
cabe perfectamente la situacion en la que un anendyie
con eventual escasez de recursos condmicos y con e
situacion laboral y de sulud precari. aunque sa eme
ralimente, tenga la mposibiidad o difculades gvespn
eneontaralojamiento. Y
arrendador saffir

de la pretension, s
primera instancis quel

la situacion objetiva implicita en todo desaljo.
duda resula perjudicial para el I
¢ pucde plantearse especto del arenda
cuencia en este caso de la injecucion provisions
sentencia

. e
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Tangoa s posie alorscion acerca de Lo iabilidad
it el recrso formulado. por ¢f rendatario
pee sdmisle para poder atermperar la ncial tenden-
03 st 3 posicion I cicucion provisional po
difcilencaje en el tenor literal dol art
Vsrasi mivime cuando el dics  guo pars a solicitud
1 gcuciin provision! s iniin precisamente desce
tcaciinde f providencia en gue S¢ tenga por pr-
B s de apelacion (527.1 y $35.2 LEC) . lo
s omsm, s de que ¢ ey conored fos mativos
oo cnontarse pendiente ¢ plazo para su in-
i En g s, ot gue o o

cxdo ne desde dxit. Ia ciecucion

™

considerado oportuno. por s mis diversas razones. ha in-
roducido excepeiones concretas

Frente u ello. y dudas las difieuliades de acomodo en
nuestra leislacion. quiz tenga aluna posibilidad de pon-
deraciin lu valoracion de la apariencia de buen derecho a
favor def armendador (por su cierta similitud con la situa
cion ala que s EC).y. sobre todo. de.
la situacidn subjetiva del arrent de modo que quepn
incorporar el companente de la viabilidad del recursa entre
los elementos de valoracion de la oposicion

e i ol
nal no ha de venir acompanada de flanza o caueion alguna

refierc el art, 7262

posional o wwnam oot perjuicio para ¢l
undo
Contodo,se ha extendido I prictica jurisprudencial
ork que sistemiticamente se viene estimando la oposi-
ina o cicucian provisional. de modo que ésta resulta
defcto nadmisible. A base de ha casi automica estiny
ine a oposicion. sc ha convertido en estiuerzo inuil ln
mikiud de iecucion provisional en los juicios por des-
i, ¥ fente a ello. se hace necesario recordar una vez
s ue b regla general para f egislador s la admisibili-
iy or legara csasituacion. como pone de manifiesto
b Exposiciin de Motivos de la LEC, ha ponderado en
it lospros y los contras™, Solamente cuzndo lo ha

M a, . i
n

e tevacia o s

cjecutante y of motivo del an. $8.2.2 LEC versa alter-
nativamente sobre la posibilidad i I o
anterior o "compensar ccondmicamente al ciccutado me

diante el resarcimicnto de los dafos y perjuicios que se ke
causaren en el casa de que [a sentencia fuera fese revo-
cada. podria atenderse a la eventual prestacion de ca
por parte del arrendador como elemento de juicio funda-
mental en la decision sobre Ia oposicion. No ha de pasar
por alto que I suficiencia de la caucion podria caleularse
1o solimente para aranizr el equivalnte pecuiaro de
fareitcion.sino también para comprometer al ¢
12 0o generar situaciones imeversibles
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