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LA EXPERIENCIA DE LA ORALIDAD EN EL PROCESO CIVIL
ESPANOL

José Bonet Navarro

Catedrdtico de Derecho Procesal. Universitat de Valéncia (Espafia) - jbonel@uv.es

SUMARIO: 1. Presentacion; II. La oralidad como factor clave en la eficiencia del proceso;
I11. Conveniencia en general de la oralidad y limites a su implementacién 1. La conveniencia
de la oralidad en las alegaciones aunque sea con matices 2. La forma primordialmente escrita
en las alegaciones incluso de los procedimientos orales 3. Una propuesta de flexibilizacion
en la forma del procedimiento IV. La concreta implementacion de la oralidad en el proceso
civil espafiol 1. La tardia introduccién de la oralidad en la regulacidn procesal espafiola 2.
La decidida incorporacion de la oralidad en el proceso civil espafiol 3. Descripcion de la
general oralidad en el proceso civil espafiol y excepciones en algunos procedimientos 4.
Requerimientos reflejos de la oralidad 5. Algunas excepciones a la oralidad en el derecho
espaiiol V. Exito indudable de la oralidad en el proceso civil espafiol

I. PRESENTACION

La presente ponencia se elabora para ser presentada en el “II Congreso
Paraguayo de Derecho Procesal”, que se celebra en la ciudad de Encarnacion
(Paraguay) los dias 13 y 14 de octubre de 2011.

El titulo de la ponencia es perfectamente ilustrativo de su contenido: “La
experiencia de la oralidad en el proceso civil espafiol”. En efecto, aunque sea
partiendo de algunos presupuestos dogméticos', pretende resaltar principalmente
las incidencias y los resultados que ha presentado la oralidad en su concreta
implementacién en el proceso civil espafiol.

Por supuesto, este trabajo es de indole juridica, y mds concretamente
procesal. Esto supone que no serdn objeto de atencién otras cuestiones también
relevantes pero pertenecientes a otros ambitos. De ese modo, no se harén o a lo sumo
no pasaran de meres referencias indirectas las cuestiones econémicas (necesarias
inversiones en medios materiales y capital humano); o psicolégicas o de recursos
humanos (motivacién, compromiso o politicas adecuadas de incentivos sobre el
personal al servicio de los érganos jurisdiccionales). Es mds, ni siquiera entraré en
la regularidad en la realizacién material de las notificaciones o la organizacién de
la oficina judicial, cuestién esta ultima que esta siendo profundamente revisada en
el proceso espafiol principalmente mediante la Ley 13/2009, de 4 de noviembre, de
reforma de la legislacion procesal para la implantacién de la nueva Oficina judicial.
Todos estos temas, sin perjuicio de algunas referencias tangenciales que pueda
realizar, exceden los limites razonables de este trabajo, centrado en la experiencia de
la oralidad conforme a la configuracién legal del procedimiento civil.

1 Para la elaboracién de este trabajo se parte de otros anteriores de mi autorfa sobre la oralidad: “Evaluacién de la
oralidad en el proceso civil espaiiol”, publicado en VI Congreso Venezolano de Derecho Procesal (Ponencias), Instituto
de Derecho Pracesal Colombo Venezolano, San Cristébal (Venezuela), 2005, pp. 13-72; “El proceso civil espaiol
como modelo procesal de oralidad”} publicado en Revista de Derecho Procesal de la Universidad de Chile, niim. 21,
2008, Santiago de Chile, pp. 151-172; y, por tltimo, “Principales factores de eficiencia en el proceso civil més alld de
la oralidad’, en Oralidad y escritura en un proceso civil eficiente, 11, Comunicaciones, Valencia, editorial Universitat
de Valéncia, 2008, pp. 291-302.
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Este trabajo se estructura por una parte inicial en la que asentaré mi posicién
en orden a la conveniencia de la oralidad, si bien con matices importantes, incluso
manteniendo una posicién flexible en cuanto a su implementacién concreta. A
continuaci6n, aunque sea panoramicamente, describiré cémo se ha concretado la
oralidad en el proceso civil espafiol y cudles han sido, en mi opini6n, las principales
claves para su tremendo éxito en la experiencia espafiola. Por tltimo, me referiré al
procedimiento monitorio como ejemplo de eficacia siempre que no se incurra en los
peligros para su ineficacia.

Con todo ello creo que cumplo suficientemente el principal objetivo del
IT Congreso Paraguayo de Derecho Procesal, y que no es otro mas que observar
experiencias ttiles para lograr “un proceso eficiente en el Bicentenario de la
Reptiblica” del Paraguay.

II. LA ORALIDAD COMO FACTOR CLAVE EN LA EFICIENCIA DEL
PROCESO

Resulta innegable que uno de los factores procedimentales mas relevantes
para la eficiencia de todo proceso —otra cosa serfan los econdmicos, psicolégicos o
de gestion de recursos humanos- radica en la oralidad del procedimiento. Esto es asf
no solamente por la circunstancia de que se utilice principalmente la palabra frente
a la escritura sino sobre todo consecuencia de la inmediacion, concentracion y hasta
incluso la publicidad real que implica. Elementos todos ellos que redundan en una
configuracién procedimental técnicamente mas eficiente.

Razones de operatividad técnica, informadas por los condicionantes que
derivan de la oralidad, permiten disefiar un iter procedimental en el que, a grandes
rasgos, sera posible manifestarse a través de la palabra aunque con puntuales
excepciones en la forma de introducir el material fictico; concurrird inmediaci6n, de
modo que el juez que interviene y presencia directamente la préctica de pruebas sea
el mismo al que dicte sentencia; el procedimiento se desarrollara concentradamente,
en un acto o en el menor niimero de actos posibles, con poco tiempo entre el momento
de la fijacién de los hechos controvertidos a través sobre todo de la conviccién
Judicial y el de la manifestaci6n externa y formal de la resolucién judicial del asunto;
y el procedimiento podra ser realmente publico, de modo que sea factible un control
democratico del proceso y de la actividad jurisdiccional.

En el caso concreto del derecho espafiol, como luego desarrollaré con mayor
amplitud, la Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil (LEC) regula basicamente dos
procedimientos “comunes”: el juicio verbal y el ordinario, que responden ambos a
estas directrices. En el verbal, por ejemplo, la demanda escrita, a la que sigue si es
admitida la citacion a una vista, serd contestada oralmente ¥, €N su caso, se practicard
prueba y, tras ello, se dictard sentencia. En el ordinario, por razones cualitativas de
mayor complejidad material o cuantitativas de mayor importe econémico (art. 249
LEC), se introduce un cierto componente de actos realizados mediante la escritura
(la contestacién a la demanda) y alguna mayor dispersién (subdivisién de la vista
tnica dos: audiencia previa y acto de juicio), pero también el procedimiento puede
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calificarse como netamente oral no obstante dichos matices. Asimismo, puede
encontrarse en la LEC una especie de simbiosis entre ambos juicios en el caso de
los procesos no dispositivos (art. 748 LEC), en los que, entre otras especialidades,
no obstante sustanciarse mediante los tramites del juicio verbal, la demanda sera
contestada por escrito en el plazo de veinte dias (art. 753 LEC) conforme a lo
establecido para el juicio ordinario en el articulo 405 LEC.

La eficiencia procedimental utiliza también la adecuacién al procedimiento
en principio mas eficiente o abreviado. En efecto, partiendo de la anterior diversidad
procedimental, mediante las normas de adecuacion (art. 249 y 250 LEC), una parte
de las pretensiones, cuya materia en principio sea mas sencilla o para cuantias poco
elevadas (art. 250 LEC) pero muy numerosas en la prictica, se ventilarn a través
del mecanismo en principio méas abreviado y, desde esa perspectiva, mas eficiente: el
juicio verbal.

De otro lado, un ejemplo importante de eficiencia, con independencia de la
oralidad y escritura, lo encontramos en los procedimientos de estructura “monitoria”.
En este caso, la efectividad deriva de la que puede denominarse como “técnica de
la eventualidad”. Asi, segin la actitud que adopte el requerido, ¢l procedimiento
seguira por un cauce determinado, haciendo innecesarios e improcedentes el resto de
cauces alternativos y adecuados para otras actitudes del requerido. Si éste cumple, no
se hace nada; si formula oposicion, se transforma o abren vias ordinarias (ahora si,
informadas claramente por la oralidad); y si no hace nada, no se pierde el tiempo en
la declaracion del derecho y es posible abrir el proceso de ejecucion.

En cualquiera de los casos, si los plazos del procedimiento, y en especial
los llamados impropios, se cumplieran, con la mera adecuacién procedimental a
un procedimiento en principio breve, no seria necesario introducir més elementos
que redunden en la eficacia. Sin embargo, ha de decirse que la mera adecuacion
procedimental a un procedimiento oral, no obstante representar un factor clave de
eficiencia, se presenta eventualmente insuficiente, sobre todo porque los plazos
impropios sin efecto preclusivo- no suelen cumplirse con relativa habitualidad,
favorecido por el hecho de que las sanciones en caso de su infraccién son tan remotas
como poco o nada impuestas. Esto provoca que los tiempos transcurran por causas
ajenas a la estructura procedimental (por ejemplo, dificultades al notificar o demoras
excesivas en el periodo para decidir la admisién o para realizar los sefialamientos)?; y,
tiene omo nefasta consecuencia que se frustre la vocacién de eficiencia implicita en la
oralidad. En definitiva, los procedimientos empiezan a reaccionar con otras técnicas
coadyuvantes de eficacia més alld de la oralidad, como por ejemplo, la sumariedad,
determinadas declaraciones de preferencia de algunas materias especialmente
necesitadas de urgencia, actuaciones para evitar trdmites como imposicién de
ciertos requisitos afiadidos de admision de la demanda o de recursos, control inicial
de presupuestos, posibilidades de subsanacion, finalizacién del procedimiento
por inasistencia de las partes, favorecimiento de soluciones autocompositivas,
potenciacion de la ejecucion provisional, aumento de los poderes de direccién o

2 Esto a pesar de las previsiones legales en contra, entre otras, arts. 414, 429.2 y 440.1 LEC.
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posibilidad de imposicién de sanciones por mala fe procesal’. Sin perjuicio de que,
por ultimo, no necesariamente deban lograr su objetivo, todos los factores citadog
tienden a favorecer la eficiencia de todo o una parte del proceso. Esto supone que
la oralidad no es panacea ni solucién a todos los problemas, ni siquiera ser4 por s
mismo un factor que garantice la plena eficiencia procedimental, sin embargo, como
decip al iniciar este punto, resulta innegable que se presenta como uno de los factores
procedimentales més relevantes para la eficiencia de todo proceso, precisamente por
lo que deriva de la inmediaci6n, concentracién y publicidad real,

III. CONVENIENQIA EN GENERAL DE LA ORALIDAD Y LIMITES A SU
IMPLEMENTACION

1. La conveniencia de la oralidad en las alegaciones aunque sea con
matices

El debate entre oralidad y escritura del procedimiento es tradicional? y
resulta especialmente relevante en lo referente a la aportacién de materiales facticos
al proceso’.

Actualmente predominan las posiciones eclécticas®, pues parece razonable
afirmar que no existen bondades absolutas para la eficiencia procedimental’. Frente
al especial impetu de la oralidad, de tanto en tanto repunta la tendencia, si no tanto
de defender la escritura®, si al menos su inconveniencia’, o se pone de relieve el
fracaso de la oralidad en un determinado ordenamiento procesal®. Incluso llegan

3 Sobre los mismos, puede verse mi trabajo, “Principales factores de eficiencia en el proceso civil mds alld de la
oralidad’, en Oralidad y escritura en un proceso civil eficiente, 11, Comunicaciones, cit., Pp- 291-302.

4 Asi lo reconocen autores como COSTA, A., Oralitd e scritura nel processo civile, Editrice Paolo Galeati, Imola,
1917, p. 3. CHIOVENDA, G., Saggi di Diritto Processuale Civile, (1990-1930), 11, Foro Italiano, Roma, 1931, p. 4.
CAPPELLETTI, M., La testimonianza della parte nel sistema delloralita, Giufré, Milano, 1962, p. 15. WACH, A,
“Oralidad y escritura’, en Conferencias sobre la ordenanza procesal civil alemana, (trad.: KROTOSCH IN), EJEA,
Buenos Aires, 1958, pp. 1-50.

5 Sobre oralidad en relacién con la prueba, entre otros, CAPPELLETTI, M., La festimonianza della parte nel sistema
delloralitd, cit. PEYRANO, J. W, “La prueba entre la oralidad y la escritura’, en Oralidad Y escritura en un proceso civil
eficiente, 11, Ponencias generales e informes nacionales, (coor.: CARPI y ORTELLS), Universitat de Valéncia, Valencia,
2008, pp. 149-73.

6 Tampoco es tinico el concepto de eficiencia del procedimiento, como pone de relieve TARUFFO, M., “Orality and
writing as factors of efficiency in civil litigation”, en Oralidad y escritura en un proceso civil eficiente, 1, Ponencias
generales e informes nacionales, (coor.: CARPI y ORTELLS), Universitat de Valéncia, Valencia, 2008, pp. 186-8.

7 Ya indicaba PRIETO CASTRO Y FERRANDIZ, L., Derecho Procesal Civil, I, Editorial Revista de Derecho Privado,
Madrid, 1968, p. 404, que “desde hace cerca de un siglo se ha desarrollado una campafia de gran amplitud en favor de
la oralidad, pero el punto méximo se ha superado ya, y hoy, si no se propugna una vuelta a la escritura en los paises
que han practicado la oralidad pura, por lo menos se ha establecido en las legislaciones o se pide por la doctrina una
atenuacion del principio estricto de la oralidad”. En el caso espaiiol, en el contexto de la vigencia de la LEC 1881,
entendia que “lo que harfa falta en todo caso es corregir con cierta amplitud el exclusivismo de la escritura y con ello
determinados inconvenientes que le acompaiian”

8 Incluso quienes defienden la oralidad, aunque sea destacando la importancia del proceso oral, no resisten a
mantener un feliz entente entre oralidad ¥ escritura. Asf es como STORME, M., “"More voice, less print - Why court
proceedings should become more oral”, en Oralidad Yy escritura en un proceso civil eficiente, 1, Ponencias generales
e informes nacionales, (coor.: CARPI y ORTELLS), Universitat de Valéncia, Valencia, 2008, p. 43, considera que “I
would tend to advocate striking a happy medium between the written and oral aspects”,

9 NIEVA FENOLL, ], “The disadvantages of orality”, en Oralidad y escritura en un proceso civil eficiente, 11,
Comunicaciones, (coor.; CARPI y ORTELLS), Universitat de Valéncia, Valencia, 2008, pp. 471-3.

10 OTEIZA, E., “El fracaso de la oralidad en el proceso civil argenting’, en Oralidad ¥ escritura en un proceso civil
eficiente, 1, Ponencias generales e informes nacionales, (coor.: CARPI y ORTELLS), Universitat de Valéncia, Valencia,
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a formularse sugerentes propuestas de un modelo flexible en el que, en busca de la
maxima eficiencia, sea el juzgador quien caso por caso establezca el procedimiento
oral o escrito a seguir'!,

En este contexto, el Reglamento (CEE) 861/2007, de 11 de julio, reintroduce
Ja escritura cuando establece un proceso europeo de escasa cuantia escrito,
posiblemente para facilitar las actuaciones de las partes que se hallen en lugares
lejanos, evitando las incomodidades de los desplazamientos y para impedir que
resulte antiecondmico para las partes acudir a la vista o audiencia de un proceso
previsto para asuntos transfronterizos cuya cuantia no supere los dos mil euros. No
obstante lo anterior, podra celebrarse vista si el drgano jurisdiccional lo considera
necesario o si una de las partes lo solicita y el juez no considera que ésta resulta a
todas Iuces innecesaria'?. Y en la medida que se disponga de los medios técnicos
correspondientes, podra realizarse la vista por videoconferencia u otros sistemas de

comunicacion.

Para determinar la mayor eficiencia de un procedimiento, oral o escrito,
han de ser analizados éstos en su totalidad puesto que una celeridad absoluta puede
ser un indice positivo a tener en cuenta, pero ha de ponerse en relacion con su
incidencia con las garantias procesales y con la calidad de la resolucién'; a su vez,
un procedimiento pletorico de garantias igualmente puede ser en principio positivo,
pero deberia ponerse también en relacion con la duracion del proceso y, por ende,
con la calidad de una resolucion siempre tardia. Es claro que “la justicia lenta no
es justicia”, y ademds, infringe lo que, entre otras, la STC 99/1998, 4 de mayo,
denomina como el “derecho a un proceso rapido”.

Celeridad, garantias de los derechos y calidad de la resolucion son elementos
complementarios entre si y todos ellos imprescindibles'*. A grandes rasgos, la
oralidad y la escritura pueden tener una mejor aptitud en alguno de los elementos
citados. Por ejemplo, la oralidad favorece la celeridad; y la escritura facilita una

2008, pp. 413-26.
11 TARUFFO, M., “Orality and writing as factors of efficiency in civil litigation”, en Oralidad y escritura en un proceso
civil eficiente, 1, cit., p. 204. Modelo que no parece muy lejano a normas como la del art. 5.1 del Reglamento (CEE)
861/2007 por el que, tras disponer que serd un procedimiento escrito, indica que celebrard vista oral si el 6rgano
jurisdiccional lo considera necesario o si una de las partes asi lo solicita, salvo que se considere, en funcion de las
circunstancias del caso -y no, por tanto, de prejuicios previos sobre la cuestion-, que la vista oral resulta a todas luces
innecesaria para el correcto desarrollo del procedimiento.

12 Ya se han levantado voces, como la de BUJOSA BADELL, L., “Simplificacion y oralidad en los litigios
transfronterizos. El proceso europeo de escasa cuantia del Reglamento (CEE) nim. 861/2007 del Parlamento
Europeo y del Consejo’, en Oralidad y escritura en un proceso civil eficiente, 11, Comunicaciones, (coor. CARPI y
ORTELLS), Universitat de Valéncia, Valencia, 2008, p. 315, sefalando que, al menos en el caso de pruebas personales,
“deberia seguirse la regla opuesta: entender en principio la necesidad de vista oral”.

13 Entendia WACH, A., “Oralidad y escritura’, en Conferencias sobre fa ordenanza procesal civil alemana, (trad.:
KROTOSCHIN), cit., p. 4, que "la oralidad realizada estrictamente lleva a postulados imposibles e incompatibles”.
14 MARIN CASTAN, M. L, “La polémica cuestion de la determinacion del «plazo razonable» en la administracién
de justicia, Comentario a la Sentencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, de 13 de julio de 1983" en
Revista Espanola de Dereche Constitucional, nim. 10, enero-abril 1984, pp. 226-27, grificamente afirmaba que
“somos conscientes del eterno dilema existente entre justicia plena de seguridad y garantia, pero tardia, o justicia
rapida, pero insuficiente. La justicia tardia es siempre justicia a medias; de igual modo la justicia infegura no se
puede considerar como verdadera justicia, Conseguir el “desiderdtum” de una justicia certera, eficaz y ripida es el
desafio de nuestro tiempo; y debe ser, indudablemente, una de las principales realizaciones de nuestro Estado social
y democratico del Derecho”.
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mayor preparacion de las alegaciones, su reflexion y estudio, lo que redunda en
mayor calidad. Pero siempre pueden encontrarse muchas y significativas excepciones
(oralidad contraproducente para la celeridad si exige grandes desplazamientos; y
escritura puede oponerse a la calidad si el tiempo trascurrido es mucho).

Es necesario encontrar un modelo idéneo en general, sin perjuicio de que
pueda tener excepciones. Incluso desde postulados mas eclécticos, todavia es
necesario partir de un sistema ordinario o prioritario, en prevencion de la inseguridad
y la arbitrariedad",

La eficiencia de un procedimiento solamente podra afirmarse ponderados
todos y cada uno de los elementos que redundan en la misma. Sabido es que los
procedimientos no se presentan puros, pues tanto en el procedimiento oral concurren
actos escritos (como la demanda) como en el procedimiento escrito actos realizados
mediante la palabra (practica de determinadas pruebas personales). De otro lado,
sea por las especificas situaciones que se trata, la finalidad que se pretende o fruto
de la ponderacion de sus ventajas e inconvenientes, caben supuestos en los que
resulte adecuado articular el sistema en principio menos eficiente en general pero
que quiza pueda llegar a ser mas conveniente en una situacion concreta. Seria el
caso, entre otros, de actuaciones particulares, como el acto iniciador de todo proceso;
o algo mas generales como las actuaciones propias del proceso de ejecucion; de
actividades relativas al requerimiento en los procedimientos de técnica monitoria;
o del procedimiento en asuntos transfronterizos de escasa cuantia, en los que la
escritura se presenta como conveniente cuando no necesaria. Y lo mismo cabe decir
en la prictica de la prueba documental o del informe pericial. Medios de prueba que,
sin perjuicio de eventuales aclaraciones orales, naturalmente imponen escritura.

En definitiva, mientras no sea culturalmente viable (técnicamente parece
que ya lo seria) una especie de fertium genus entre oralidad y escritura como podria
ser el procedimiento telematico, y con todos los matices y prudencias que impone
su articulacion en los supuestos particulares, considero que se hace necesario
tomar partido inicial entre uno de los sistemas. En mi opinion, no cabe duda que el
procedimiento oral es el mas conveniente'®. Sistema que es el que sin duda ha de ser
aspiracion general y punto de partida, sin perjuicio de que en supuestos determinados
pueda haber excepciones por motivos concretos'”.

Ciertamente la oralidad es exigente. Cuanto menos, requiere esfuerzos
econdmicos y personales. Son necesarios espacios para realizar las actuaciones orales
con la dignidad que merece el acto; medios de documentacién —preferentemente
para la grabacion digital del sonido y la imagen-; personal de atencién; voliimenes
de trabajo razonables que no desborden la capacidad de trabajo de los dérganos
Jurisdiccionales ni la de decidir con inmediacion y concentradamente... Es también

15 Es lo que se ocurre con el art. 5.1 del Reglamento (CEE) 861/2007.

16 En palabras de PRIETO CASTRO Y FERRANDIZ, L., Derecho Procesal Civil, 1, cit., p- 404, “como ideal, es posible
que la oralidad esté mas cerca de la perfeccion que la escritura”.

17 Como decia el mismo PRIETO CASTRO Y FERRANDIZ, L., Derecho Procesal Civil, 1, cit., p. 404, “siendo, en
definitiva, una buena politica procesal aquella que, adoptando determinado principio, mitigue los inconvenientes
propios de todos los extremos con prudentes concesiones al principio opuesto”.
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necesaria, o al menos conveniente para estar a la altura de las exigencias de la
oralidad, una sélida formacién juridica, y una preparacién concienzuda de los asuntos
desde fases iniciales. Asimismo, exige capacidad para intervenir y responder, caso
de ser necesario, con rapidez y fundamento. Y todo ello acompafiado de la natural
aptitud suficiente para articular palabra de forma comprensible y convincente. En
fin, en lo material y en lo personal, la oralidad requiere decisiones de politica judicial
que se traduzcan en constantes inversiones, asi como mérito, capacidad y esfuerzo
constante en lo personal.

La escritura, por su parte, aunque no exenta de esfuerzos, es menos
exigente. Puede decirse que es mas econdmica y ofrece facilidades en lo personal.
La relacion por escrito no requiere espacios fisicos para audiencias o vistas, sino los
imprescindibles para que el personal que integra el 6rgano jurisdiccional desarrolle
su trabajo (ni que decir tiene que serd asi con mayor motivo si con las nuevas
tecnologias fuera posible trabajar desde el domicilio). Incluso el juez, como era nota
comun en el proceso civil espaiiol hasta la vigente LEC, podrd permanecer ajeno a
las actuaciones mientras los funcionarios del juzgado se encargan de la tramitacion y
documentacion del procedimiento, incluida la prictica de la mayor parte de pruebas.
Los tiempos otorgados y necesarios para la preparacion de los escritos permite que
las cualidades y esfuerzos personales de todos los intervinientes sean menores o que,
distribuidos en el tiempo, se diluyan practicamente en el poco.

Y precisamente fruto de sus exigencias, la oralidad puede plantear problemas.
Ultimamente parece muy adecuado insistir en ellos: suspensiones de procedimientos,
jubilacion o fallecimiento del juez, nulidades por defectos en la grabacion y las
mas diversas incidencias que frustran el procedimiento y provocan indeseables
nulidades'®. Es posible incluso que con la oralidad pueda ser facil “desconectar”,
que se generen nulidades por cuestiones tecnoldgicas o que la pretendida celeridad
de la oralidad pueda ser burlada mediante sefialamientos que superan con creces la
idea de un proceso concentrado. Sin embargo, la problematica concreta que puede
implicar la oralidad fruto de sus muchas exigencias no justifica una valoracion
comparativamente peor a la que merece la escritura.

Si nos ocupamos de buscar los inconvenientes que puede originar y origina
la escritura, sin duda los encontraremos con mayor facilidad. En realidad, muchos
de los problemas, que en la oralidad son excepciones, en la escritura representan la
regla general. Piénsese solamente en la innecesariedad de que en el contexto de un
procedimiento escrito se prevea un sistema de suspension del procedimiento puesto
que el procedimiento se encuentra en principio suspendido, salvo en los momentos
en que se presenta el escrito y el drgano jurisdiccional quiere o puede atenderlo
resolviendo y notificando. En fin, en la escritura concurren como regla general los
inconvenientes que en la oralidad son meramente una eventualidad o excepcion.

La oralidad, con todo, no impide integrar determinados actos escritos
cuando sea necesario. En realidad, lo relevante de la oralidad es que permite decidir

18 Convendria verse la respuesta que da CAPPELLETTI, M., La testimonianza della parte nel sistema delloralita, cit.,
PP- 292-99, a la pregunta sobre si merece hablarse de una quiebra de la oralidad.
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con inmediacion, concentracion y publicidad real'. La clave estd en que ser4 g
mismo juez que presencia la prueba el que resolverd. Tras la lectura de la demands
a continuacion de la lectura o de escuchar la contestacion, presenciara la précticé
de la prueba sin perjuicio de que lea los documentos e informes (o lea, visualice y
escuche las correspondientes grabaciones en caso de ser necesario), y después de
los informes conclusivos de las partes, resolvera. Decidir4, salvo que se produzean
dudas puntuales probatoria o juridicas, de forma inmediata (lo que podr4 relegarse
en el tiempo, aunque no demasiado, serd la redaccién de la sentencia y la debida
motivacion). Sise han preparado suficientemente, las partes habran podido alegar con
un indice de calidad més que razonable. El juez, con mucha diferencia, se encontrar4
en condiciones de efectuar una valoracién judicial de mayor calidad; obviamente,
salvo en lo relativo a la prueba documentada (documentos en sentido muy amplio)
cuya calidad valorativa sera similar con independencia del tipo de procedimiento.

Con una valoracién de conjunto, y sin negar algunas cualidades de la escritura,
la oralidad se presenta como mas eficiente especialmente en lo relativo a los costes, la
celeridad y a la calidad de la resolucion, sin que suponga necesariamente una merma
en la garantia de los derechos respecto de la que permite la escritura. Ciertamente es
mds exigente. Y cuando no se cumplan sus requerimientos, podra presentarse como
ineficiente al frustrarse sus ventajas. Incluso en supuestos puntuales, dada su mejor
exigencia, puede presentarse la escritura como un sistema mas adecuado. Pero nada
de ello permite afirmar que con caricter general o de principio la escritura sea més
adecuada. La escritura podré serlo solamente en algiin supuesto puntual por motivos
concretos y objetivos y, en general, ha de representar solamente el remedio tltimo,
por ejemplo, ante la carencia de medios o de voluntad para dotarlos.

2. La forma primordialmente escrita en las alegaciones incluso de los
procedimientos orales

En los procedimientos escritos por supuesto, pero también en los orales,
la introduccién del material factico se realiza fundamentalmente por escrito. La
demanda, como primero y principal acto de alegacion, es escrita en los ordenamientos
procesales iberoamericanos, incluido como veremos mas adelante con cierto detalle
en un proceso oral como es sin duda el que caracteriza el derecho espafiol?’. De
hecho, salvo que todos los actos que integran el procedimiento compartan la misma
forma oral o escrita, cosa que solo ocurre muy excepcionalmente, el procedimiento
no se caracteriza tanto por la forma de los actos sino porque rijan los correspondientes
principios consecuencia de la oralidad o escritura. Asi un procedimiento podré ser
considerado como oral si junto a determinados actos realizados mediante la palabra
el juzgador se pronuncia con inmediacién y el procedimiento se desarrolla con

19 Del mismo modo, la escritura no impide que se prefiera la inmediacién. Asi, por ejemplo, el art. 15 ¢) del Cédigo
Procesal Civil del Paraguay (en adelante CPCP) prevé entre los deberes de los jueces... ") asistir a las audiencias de
prueba y realizar personalmente las diligencias que este Codigo u otras leyes poren a su cargo”, si bien se prevé que lo sea
“con excepeion de aquellas en que la delegacion estuviere autorizada”. Incluso, en el tiltimo pérrafo del mismo precepto
se establece que la infraccidn, entre otros, de este deber, "causard la nulidad de las resoluciones y actuaciones”,

20 Y por supuesto, porque es un procedimiento escrito, también en el paraguayo la demanda es escrita (art. 214
CPCP), como lo son también las excepciones previas (arts. 223 y 227 CPCP), la contestacién y reconvencién (arts,
237 y 381 CPCP), asi como otros actos como el ofrecimiento de prueba (art. 332 y 338 CPCP).
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concentracion y publicidad real. Por el contrario, mereceré considerarse como escrito
si, junto a determinados actos escritos, el juzgador se pronuncia con mediacién, y
¢l procedimiento se sustancia con dispersion y secreto en la practica. Todo ello sin
pgrjuicio de que pueda afirmarse en ciertos procedimientos que la oralidad o escritura
se potencian, en cuanto que los actos realizados mediante la palabra o la escritura
sean mas numerosos, o los principios consecuencia reforzados.

Dentro de un procedimiento, por lo tanto, no solamente es posible, sino que
es habitual la concurrencia de actos orales y escritos en mayor o menor medida.
Asi ocurre, desde luego, en los procedimientos espafioles, denominados por la LEC
como “ordinarios”. A pesar de poder ser calificados técnicamente como orales, en
los mismos concurren determinados actos escritos, valga como buen ejemplo un
acto tan fundamental como es el de la demanda y, en algunos casos, la contestacion
a la misma. Asimismo, en un mismo ordenamiento procesal pueden concurrir
a su vez procedimientos orales junto a otros escritos en funcion de la naturaleza,
caracteristicas y necesidades de la tutela que requiere el derecho material objeto del
procedimiento®, o por aconsejarlo el tipo de actividad que se realice (como formular
declinatoria, recurrir, recusar, etc.). Tal circunstancia no permite, en mi opinion,
denominar correctamente estos procedimientos como mixtos. Tal calificativo
podra merecerlo un determinado ordenamiento juridico procesal en la medida en
que concurran simultineamente procedimientos orales y escritos en el mismo. Sin
embargo, un procedimiento serd oral o escrito en la medida en que junto a actos en los
que se utilice la palabra o la escritura, se sustancie con inmediacion, concentracion y
publicidad o, por el contrario, con mediacion, dispersion y secreto.

Todo ello no impide, como decia, que en los procedimientos orales
determinados actos de alegacion se realicen de forma escrita; y del mismo modo, a la
inversa, que determinados procedimientos escritos puedan aprovechar la palabra.

3. Una propuesta de flexibilizacion en la forma del procedimiento

Como es bien conocido, en el Cédigo Modelo se proclaman la instauracion
de la oralidad. Segln manifiesta expresamente la Base 20 del Tema 2 “Bases
generales comunes para codigos latinoamericanos de Procedimiento Civil”, “debe

21 Por ejemplo, el procedimiento espariol de disolucion de partidos politicos que es claramente escrito cuando emula
al antiguo procedimiento de menor cuantia,

22 Asi ocurre en la mayor parte de los ordenamientos procesales como es el caso del Paraguay. Aunque el
procedimiento puede considerarse esencialmente escrito, el art. 153 del Codigo Procesal Civil prevé y regula la
celebracion de audiencias, que “a) se llevardn a cabo con la asistencia del juez, y tratdndose de un Tribunal, con la del
Presidente de éste, o el miembro designado por él; b) serdn piblicas, a menos que los jueces o Tribunales, atendiendo a
las circunstancias del caso, dispusieren lo contrario mediante resolucién fundada; c) serdn sefialadas con anticipacion
no menor de tres dias, salvo que rezones especiales exigieren mayor brevedad, lo que deberd expresarse en la resolucion;
d) se celebraran con cualquiera de las partes que concurran; ) empezaran a la hora designada y los citados solo tendrdn
obligacién de esperar treinta minutos. Esta tolerancia estd dada exclusivamente a favor del juez o tribunal; y f) el
secretario extenderd acta haciendo una relacién de lo ocurrido y de lo expresado en la audiencia, conservando en cuanfo
fuere posible el lenguaje empleado. El acta serd firmada por el juez o miembro del Tribunal, en su caso, los comparecientes
y el secretario, debiendo consignarse, cuando ocurra, la circunstancia de que los comparecientes no han querido o podido
firmar. Si éstos agregaren o rectificaren algo, se hard constar en el acta”. Sin embargp, no se garantiza la inmediacion
en todo caso, pues, segtin el art. 155, “en caso de cualquier impedimento del juez que ha fijado una audiencia, éste
habilitara kora para su realizacion en el mismo dia. Si ello no fuere posible, el secretario llevard el expediente al juez que
le sigue en orden de turno para que practique la diligencia ordenada”.
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procurarse la efectiva realizacion de los principios de publicidad, inmediacion y
concentracion; para ello la oralidad resulta el sistema mds eficaz”. Y con similar
cuando no mayor rotundidad, la Exposicién de Motivos del mismo Codigo Modelo,
entre los “Principios rectores”, sefiala que el proyecto se afilia al sistema de oralidad
conforme a lo dispuesto por las Bases (Tema 1, Base 2 y Tema II, Base n 20)*.

Lo anterior no queda en el Cédigo Modelo en una simple expresion de
intenciones expresadas con mayor o menor rotundidad sino que tiene su reflejo en
las normas concretas que contiene y que establecen la inmediaci6n, concentracién
y publicidad®’. En fin, puede afirmarse que el Codigo Modelo opta claramente
por un procedimiento oral, sin perjuicio de que algunos actos puedan realizarse
mediante la escritura, por entenderse que para los mismos ésta es més conveniente
(principalmente, la redaccioén de la demanda conforme a su art. 76).

No voy ainsistir en que resulta sin duda la opcion, en general o como principio,
mas conveniente. Como indiqué en paginas anteriores, solamente el procedimiento
oral se informa por la inmediacién, concentracién y publicidad real, de modo que
se halla en condiciones de ofrecer en principio respuestas jurisdiccionales de mayor
calidad en atencién no solamente al tiempo de respuesta ofrecida sino incluso en
cuanto a pardmetros de garantias de las partes y de la decision judicial conforme
a los elementos juridicos y facticos. Eso no significa que en su seno no solamente
sean posibles, sino que incluso convengan o sean necesarios determinados actos
realizados mediante la escritura, lo que, como indicaba antes, no impide su global
calificacién como procedimiento netamente oral.

En mi opinién, el camino que inicia el Codigo Modelo en este punto
puede considerarse en general correcto. Ciertamente, dadas sus exigencias, la
implementaciéon de la oralidad puede resultan inconveniente cuando no viene

23 Esto lo argumenta en que por este sistema se han inclinado la mayoria de procesalistas iberoamericanos, si bien
ello no implica la exclusién de determinados actos realizados mediante la escritura, no solamente en lo relativo a
la prueba documental, sino también en aquello relativo a la etapa de proposicién y la de los recursos (demanda,
contestacién, reconvencion, interposicién de recursos y la contestacién...) La audiencia, destacando la preliminar,
aparece como elemento central del proceso. De ese modo, segin siempre la misma Exposicién de Motivos, al reunirse
las partes con el juzgador, “permite el intercambio, la ratificacién y la mds fdcil descripcidn (y comprension) del pasado,
que importa y es trascendente, con las narraciones, muchas veces complementarias a través de pedidos de aclaraciones),
aun con las ineludibles contradicciones”. Y ello ademis, considerando que el proceso oral o por audiencia ‘es el iinico
que permite el efectivo acceso a la Justicia, que hoy se reclama insistentemente para el cumplimiento del fin social de
dicho proceso”. Se busca, en definitiva ‘revertir el sistema actual de pro ceso escrito en Iberoamérica, “desesperantemente
escrito” como lo calificara Couture, lento, pesado, burocrdtico, alejado de la realidad”.

24 El art. 7 establece la publicidad “salve que expresamente la ley disponga lo contrario o el Tribunal asf lo decida
por razones de seguridad, de moral o de proteccién de la personalidad de alguna de las partes”; el art. 8 la publicidad
“tanto las audiencias como las diligencias de prueba que asi lo permitan, se realizardn por el Tribunal no pudiendo
éste delegarlas so pena de nulidad absoluta, salvo cuando la diligencia deba celebrarse en territorio distinto al de su
competencia”, el art. 9 la pronta y eficiente administracién de justicia y la concentracién: “los actos procesales deberdn
realizarse sin demora, tratan do de abreviar los plazos cuando se faculta para ello por la ley o por acuerdo de partes y
de concentrar en un mismo acto todas las diligencias que sea menester realizar”. Lo anterior se complementa con lo
previsto en el art. 18, que establece la “indelegabilidad e inmediacién”. Asi como en los arts. 95 a 98, donde se preve,
entre otras cosas, que el Tribunal presidird las audiencias "bajo pena de nulidad que compromete su responsabilidad
funcional”, y a quien incumbe su direccién y dispondrd de todas las facultades disciplinarias indispensable para
asegurar su adecuada celebracién (art, 95). Las fechas de las audiencias se fijardn "con la mayor contigiiidad posible a
los efectos de procurar la continuidad del proceso y la identidad del titular del érgano jurisdiccional” (art. 96); y deberd
documentarse debidamente en acta (arts. 97 y 98).

288

LIBRO MEMORIAL, PONENCIAS Y CONFERENCIAS

acompaiiada de los esfuerzos materiales y humanos que requiere. Asi y todo, los
novedosos y afiadidos problemas que plantea un procedimiento oral —entre otros,
eventuales nulidades por defectos en la grabacion de las audiencias-; los precarios
medios materiales con los que suele contarse —por insuficiencia de espacios fisicos
y de dotacidn personal de los juzgados-; o las reticencias de los operadores juridicos
principalmente por los esfuerzos e incomodidades que implica-, no deben servir de
pretexto o excusa para defender la conveniencia de la escritura frente a la oralidad.
En lugar justificar una rendicién frente al sistema si se quiere mas cémodo o barato,
pero menos eficiente, el enfoque correcto mas bien ha de ser el de redoblar esfuerzos
reclamando allanar el camino hacia la oralidad, exigiendo mas medios materiales
y personales, asi como mayores esfuerzos en formacion juridica de las partes y
del juzgador, en la preparacion de los asuntos. Todo ello con el objeto de aspirar a
las mayores niveles de calidad en la respuesta judicial que solamente la oralidad,
debidamente implementada, puede ofrecer.

No obstante ser la oralidad el punto de partida o la regla general, concurren
razones para mantener determinadas actuaciones realizadas en un procedimiento
mediante la escritura. Y del mismo modo, se justifica que determinados
procedimientos, sobre todo por las caracteristicas de la relacion juridica material
que tutela, o por otras razones como las grandes distancias entre los lugares que se
hallan las partes entre si, y/o entre éstas y el 6rgano jurisdiccional, implementen la
escritura en cuanto se compensan sus inconvenientes naturales con las ventajas que
puntualmente pueda aportar en determinados supuestos.

Tan es asi que ya se ha venido reclamando no solamente la existencia de
procedimientos “mixtos” sino, mas alla, de procedimientos flexibles en los que pueda
decidirse en el caso concreto y segun las circunstancias que una misma asunto pueda
sustanciarse mediante procedimiento bien oral, bien escrito. Asi lo proponen algunos
autores, como TARUFFO?’, quien, en busca de la méxima eficiencia, propone que sea el
juzgador quien caso por caso establezca el procedimiento oral o escrito a seguir. Es
mas, esta sugerente propuesta no ha quedado solamente en una mera declaracion de
conveniencia sino que incluso ya puede vislumbrarse algiin refiejo normativo. El art.
5.1 del Reglamento (CEE) 861/2007 se prevé la celebracion de vista oral si el 6rgano
jurisdiccional lo considera necesario o si una de las partes lo solicita®. Se establece
asi un procedimiento caracterizado por la “eventualidad”. Parte de un procedimiento
escrito por considerarse éste mas adecuado probablemente dadas las circunstancias
concretas que concurren, esto es, al tratarse de asuntos transfronterizos por tanto se
supone que con grandes distancias entre las partes entre si y entre éstas y el 6rgano

25 TARUFFO, M., “Orality and writing as factors of efficiency in civil litigation”, en Oralidad y escritura en un proceso
civil eficiente, 1, Ponencias generales e informes nacionales, (coor.: CARPL y ORTELLS), cit., p. 204, MEROI, A, en
el informe nacional que presentd a la ponencia general sobre ““La introduccién del material fctico en el proceso
civil. Delimitacién y forma de las alegaciones” en las Jornadas Iberoamericanas de Derecho Procesal, se refiere la
creacion de un “tribunal multipuertas” que reciban las causas y que, a través de profesionales especializados, deriven
su conocimiento a la via mds adecuada para su solucion. Més adelante, cuando aporta su posicion personal sobre la
cuestion, se refiere a la “consideracion de la oralidad en aquellos conflictos que mds lo requieran”.

26 Dispone literalmente que "¢l proceso europeo de escasa cuantia serd un procedimiento escrito. El drgano jurisdiccional
celebrard una vista oral si lo considera necesario o si una de las partes asf lo solicita. El érgano jurisdiccional podrd
desestimar dicha solicitud si considera si considera que, habida cuenta de las circunstancias del caso, la vista oral resuita
a todas luces innecesaria para el correcto desarrollo del procedimiento. ..”
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jurisdiccional. Sin embargo, prevé una eventualidad: la celebracion de “vista oral”,
tanto de oficio, cuando el 6rgano jurisdiccional lo considere necesario, como a
instancia de parte. En este iltimo caso, se adoptaré salvo que el érgano jurisdiccional
considere, en funcion de las circunstancias del caso, que resulte innecesaria.

Aunque sea partiendo de la oralidad, quiz4 haya llegado el momento de
empezar a reclamar un procedimiento que se adapte a las concretas circunstancias,
necesidades y hasta a la voluntad de las partes. No deberia resultar descabellado un
procedimiento mas o menos flexible que permita incorporar elementos escritos en
el mismo o incluso prever posibilidad de las partes de optar en el caso concreto por
alternativas procedimiento oral.

Enuna linea similaral citado Reglamento (CEE) 861/2007, podria imaginarse
un procedimiento general regido por la oralidad en el que, sin perjuicio de integrar
ya de entrada determinados actos realizados mediante la escritura, fuera posible
introducir elementos escritos eventualmente, sea de oficio, cuando las circunstancias
lo pudieren aconsejar, o a instancia de parte. Incluso, de un modo similar a lo que
ocurre con el procedimiento arbitral en la legislacion espafiola®’, podria preverse que
las partes puedan convenir libremente el procedimiento y, a falta de acuerdo, que el
6rgano jurisdiccional pueda, siempre con respeto de las garantias constitucionales y,
en especial, la debida contradiccion y el derecho de defensa, dirigir el procedimiento
del modo que consideren adecuado.

Que el procedimiento tenga una estructura compacta, inflexible e
indisponible, mas all& de no aprovechar los actos sucesivos que lo integran, obedece
entre otras cosas, a una desconfianza en el buen criterio y calidad de la decisién de un
juzgador al que, sin embargo, si se le confia la decision del litigio; a un escaso respeto
por la libertad de las partes que convenzan al juzgador de la conveniencia de uno
de los modelos alternativos o de comiin acuerdo le vinculen en el establecimiento
del procedimiento siempre que se cumplan las garantias procedimentales; y a una
pretendida seguridad juridica a pesar de que puede cumplirse a pesar de que pueda
dotarse al procedimiento de cierta flexibilidad en aras de obtener la méxima eficacia.

Las posibilidades de concrecién son desde luego diversas: desde las
posibilidades de establecer concretos actos escritos en un procedimiento oral, hasta
que las partes y el érgano jurisdiccional con respeto a los principios constitucionales-
configuren més o menos libremente el procedimiento segiin sus concretas necesidades.
Y entre lo anterior todavia cabe un abanico de posibilidades intermedias ciertamente
diverso. Asi, por ejemplo, permitir el disefio por el 6rgano jurisdiccional o por las
partes si bien con el establecimiento de minimos o pautas legales a seguir: o el disefio
legal de dos alternativas procedimentales, una preferente o subsidiaria oral y otra
escrita, a las que sea posible acogerse segiin los casos.

Lo indicado no es una propuesta legislativa de mera ficcion. Aunque
ciertamente en la vigente redaccién del Cddigo Procesal Civil Paraguayo esta

27 Conforme al art. 25.1 Ley 60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje, *..las partes podrdn convenir libremente el
procedimiento al que se hayan de ajustar los drbitros en sus actuaciones. 2. A falta de acuerdo, los drbitros podrdn, con
sujecion a lo dispuesto en esta Ley, dirigir el arbitraje del modo que consideren adecuado...”
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posibilidad resulta bastante remota en virtud del art. 104 CPCP®, en el Codigo
Modelo podemos encontrar algunos indicios que permitirian apuntar en dicha
direccién. El art. 33.3) del mismo, aunque sea en aras de respetar el disefio legal
inmutable, cuando se refiere a las facultades del tribunal, contempla la de “dar
al proceso el tramite que legalmente corresponda cuando el requerido aparezca
equivocado”; y, sobre todo, el mismo art. 74 que, en relacion con la forma de los
actos procesales dispone que “cuando la forma de los actos procesales no esté
expresamente determinada por la ley, serd la que resulte indispensable e idonea
para la finalidad perseguida”. No quiere decirse con esto que en el Codigo Modelo
ya se contempla esta flexibilizacion procedimental, pero si que apunta indicios en
esa direccion. Se trata de que, con respeto en cualquier caso de las garantias minimas
al menos relativas a la contradiccion y defensa, y aunque sea con el establecimiento
legal de ciertas condiciones, requisitos o disefios preconcebidos alternativos, sea por
el 6rgano jurisdiccional o por las partes, como indica el citado art. 74 del Codigo
Modelo, que se dé a los actos procesales la forma que "resulte indispensable e
idonea para la finalidad perseguida’.

IV. LA CONCRETA II\LIPLEMENTACI(')N DE LA ORALIDAD EN EL
PROCESO CIVIL ESPANOL

Al margen de las anteriores reflexiones de caricter general, el proceso
espafiol es un ejemplo significativo de decidida y exitosa introduccion de la oralidad
en un proceso civil que tradicionalmente habia estado caracterizado por la escritura.

Ciertamente se han dado unas caracteristicas que han favorecido el éxito
en esta introduccion, como un contexto econdmico relativamente favorable o unos
operadores juridicos parcialmente acostumbrados a la oralidad en cuanto concurrian
procesos orales como el penal y el laboral con los escritos civil y administrativo.
En cualquier caso, el gjemplo espaiiol es la demostracion de que, no obstante las
reticencias y dificultades, la introduccion de la oralidad en el proceso civil puede ser
un completo €xito.

1. La tardia introduccion de la oralidad en la regulacion procesal
espaiiola

Hasta la vigente LEC, el proceso civil espafiol destacaba por su excesiva
longevidad (el régimen habia sobrevivido durante mas de 120 aiios, resultaba
idénea para una realidad decimonénica pero no desde luego para el Siglo XXI); por
la disparidad de procedimientos (a los procedimientos de mayor y menor cuantia,
cognicion y verbal, se sumaban otros muchos contenidos en cualquier ley material,
como por ejemplo el desahucio regulado en la Ley de Arrendamientos Urbanos y
Ley de Arrendamientos Rusticos, hasta tal punto que lo especial se habia convertido
practicamente en lo ordinario); y, sobre todo, por la escritura, sin perjuicio de que
pudieran contener alglin acto en el que se utilizaba la palabra.

28 A pesar de que seguin el art. 102 CPCP “los actos del proceso para los cuales I ley no requiere formas determinadas,
pueden cumplirse en el modo mds idéneo para que alcancen su finalidad”, conforme al art.104, “las partes no pueden
darse un procedimiento especial, distinto del legal, para sustanciar judicialmente el proceso en que intervengan, pere
pueden renunciar a tramites o diligencias particulares, establecidos en su interés exclusivo”,
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Sin duda la escritura, como decia antes, no est4 exenta de ventajas. p
los opera(_iorcs Juridicos resultaba més sencillo y cémodo preparar sus alnga(;‘ -
) rcsolgmones en los tiempos que la tramitacién escrita permitia. De heclI
los pefmdos en que se dilataba el procedimiento era posible preparar me'l.o’ -
actuaciones ¥ ha_sta en ocasiones facilitaba suplir posibles faltas de prcpailrar 'l'as
0 experiencia. Sin embargo, junto a las intrinsecas dilaciones que implicab o
pI’Of.‘:E:dlmlel'ltO adolecia de garantias de certeza al menos en cuento el juz ad k)
tenia por qu_é hz?be‘r presenciado la practica de las pruebas. Parece claro Jmrgno gg .
antes, que si rt:ommdc la persona que participa directamente en la précti::a de pru (;a
y la que decida, mejorard la valoracion de la prueba en cuanto podran ateidl: :
aspectos que de otro modo pasarian inadvertidos como pueden ser el tono de ,
o los gf;st-os del declarante. Asimismo, si las vistas y audiencias son tnicas en ng
procedlm[cnto, 0 las imprescindibles y lo més cercanas en el tiempo posibl:a :
favorecera la celeridad. Y por ltimo, el acceso directo del publico en condicione; ;c
razonable comprension de lo que acontece, favorece la participacion ciudadana en 12

Ones

ey ;mtc ello, la Constitucion espafiola hace referencia a un proceso “publico”
Srz b}e m.d CE),y solzre It(}do_, a que “el procedimiento serd predominantemente oral,
0 en materia criminal” (art. 120.2 CE). Lo que se reitera en otros preceptos

que la desaqollan como elart. 229 LOP]J cuando literalmente dispone literalmentep u
Igs actuaciones Judiciales serdn predominantemente orales, sobre todo en mar;l -'e
C?'Iml’naf,'siﬂ perjuicio de su documentacion”; a lo que mati;za igualmente que ":’m
dec.larac.z?nes, confesiones en juicio, testimonios, careos exploraciones r’gfo 5
ratificacion de los periciales y vistas, se llevardn a efect:o ante juez o r;';'bzma?::zi;

; ] e E'G.S' aries €H Aualffﬁ:!a g‘ ”!Hi( d, SaAivo [o

. Esto no implica que todos y cada uno de los procedimientos deban ser orale
ni, por tanto, que sean inconstitucionales los procedimientos escritos?’. Los térrninoS
del tex{t{o constitucional no son terminantes cuando hablan de orali;iad caliﬁcadz
]como '{Jredominm::{emenie "y no “necesariamente” o se limita a que la oralidad
h{; sea 'dsobre fodo y no _“c’n to~do caso’_’. Esto ha permitido que el proceso civil

ya s1do escrito tras veintidés afios de vigencia de la CE de 1978 (concretament
hasta el 8 de enero d.e 2001 en que entr6 en vigor la LEC 1/2000); y que la Lee
29/1998, de 13 fie Julio, reguladora de la “jurisdiccién contencioso—aéministrativa!
mantenga todavia hoy un procedimiento totalmente escrito, con la sola excepcién dci

procedimiento abreviado regulado inte
: : gramente en el art. 78 L] i
materias sencillas o de cuantia limitada. P

Posiblemente la tardia implantacién de la total oralidad partiendo de la

29 Asi ocurre con los procesos escritos que se mantiene

ena i : : n tras la Constitucion (inicialmente todos salvo

zue tleﬁdef:nc:]i;a;;;gj:; 1 :?bnlrat), Asi y todo, no ha d'e pasar por alto que la LEC 1881 ya introdujoelrff;icmcsa?

publicidad para las dili e- ; f.de art. 313 LEC} 1881, segtin redaccién dada por Ley 34/84, recogfa el principio de

Leghletie L1965 de ?Bd“':l:b'l e prueba, las vistas y demds negocios judiciales. Por su parte, antes de la LEC, el RD

s 4172, 08 ¥ CR.abr] d*f 1995 }]u'e'aprueba el Texto Refundido de la Ley de Procedimiento Laboral Jd jab
que rigen “los principios de inmediacicn, oralidad, concentracién y celeridad” (art. 74,1 LPL) o
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rante redaccion constitucional se base en las exigencias de la oralidad, en lo
lo personal. Pero todos estos inconvenientes y exigencias tarde o

tolerante
econdmico y en
temprano tenian que ceder ante las patentes ventajas de los procedimientos orales,

sin perjuicio de los matices y excepciones, tanto en celeridad como sobre todo en
calidad de la funcion jurisdiccional.

2. La decidida incorporacién de la oralidad en el proceso civil espaiiol

La LEC vigente no contiene manifestaciones retoricas sobre la vigencia de
una genérica oralidad. En realidad, no son necesarios preceptos en los que se diga
que rige. Lo que hace la LEC es mucho mas efectivo: introduce normas en las que de
forma rotunda y terminante imponen que el proceso civil se desarrolle caracterizado
por la oralidad, esto es, no solamente con predominancia de actos en los que la
palabra sea el medio principal de comunicacién sino en los que rija la inmediacion,
la concentracién y la publicidad real®”. En lo que se refiere a la inmediacion, buen
ejemplo es el art. 137 LEC que, tras imponer la presencia judicial en todas las
declaraciones, pruebas y vistas, sanciona su infraccién con la nulidad de pleno
derecho?®!. En cuanto a la concentracion, entre otros preceptos, resulta significativo
el art. 184 LEC, por el que se impone que las vistas se celebren en una o més sesiones
y, en caso necesario, contintien en el dia o dias siguientes®. Y la publicidad resulta
ineludible cuando art. 138.1 LEC dispone rotundamente que “/as actuaciones de
prueba, las vistas y las comparecencias cuyo objeto sea oir a las partes antes de
dictar una resolucion se practicardn en audiencia publica”.

3. Descripcion de la general oralidad en el proceso civil espaiiol y
excepciones en algunos procedimientos

Lo anterior no excluye algunas excepciones cuando resulte conveniente en
atencion la tutela pretendida y al carécter de determinados objetos del procedimiento.

A) Juicios comunes

La oralidad rige sin duda en los procesos comunes, esto es, en el llamado

30 En la Exposicién de Motivos punto I, parrafo cuarto de la LEC, lo deja bien claro cuando indica que: "la efectividad
de la tutela judicial civil debe suponer un acercamiento de la Justicia al justiciable”, consistente entre otras cosas ‘en
la prictica y valoracion de la prueba, con oralidad, publicidad e inmediacién”, En su punto X, parrafo octavo, insiste
en que todo tipo de juicios “se caracteriza por su concentracion, inmediacion y oralidad”; y, por 1ltimo, su punto XII,
parrafo octavo, es rotundo afirmando que “la Ley diseiia los procesos declarativos de modo que la inmediacién, la
publicidad y la oralidad hayan de ser efectivas. En los juicios verbales, por la trascendencia de la vista; en el ordinario,
porque tras demanda y contestacién, los hitos procedimentales mds sobresalientes son la audiencia previa al juicio y el
juicio mismo, ambos con la inexcusable presencia del juzgador”. Curiosamente la misma Exposicion de Motivos, en
el mismo punto X1I, parrafo undécimo, alude a las conclusiones como a “informar por escrito”, cuando el art. 433.2
LEC habla de que “las partes formulan oralmente sus conclusiones”. Sin duda se trata de un olvido del legislador el
no modificar la exposicién de motivos cuando las conclusiones inicialmente escritas pasaron e ser orales durante la
tramitacion parlamentaria.
31 Lo que se completa por el art. 194 LEC, segin el cual el asunto se fallaré “por el Juez o por los Magistrados que
hayan asistido a la vista o juicio, aunque después de ésta hubieran d ejado aquéllos de ejercer sus funciones en el tribunal
que conozca del asunto”.
32 También se manifiesta la concentracion en la medida que se regula pormenorizadamente el aplazamiento,
interrupcién o suspensién de las vistas (arts. 193 y 188 LEC); y se culmina con el establecimiento de unos plazos
relativamente breves para dictar sentencia desde la finalizacién del juicio o vista: de veinte 6 diez dias segin se trate
de juicio ordinario o verbal (arts. 434.1 y 447.1 LEC).
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juicio ordinario y en el juicio verbal. El primero se inicia con una fase escrita de
alegaciones en la que se interpone la pretension, si bien sigue la audiencia previa y
el juicio, que son ambos actos netamente orales.

a) Juicio ordinario

En la audiencia previa del juicio ordinario se manifiesta por primera vez la
oralidad®. Entre otras cosas, esta audiencia actia de filtro de cuestiones procesales,
para evitar que €stas sean detectadas tardiamente o en el momento de dictar sentencia.
Tal circunstancia exige un esfuerzo previo al juzgador y también a las partes, para
que tenga contenido material y no se convierta en mera formalidad, y ha impuesto
un importante cambio en la mentalidad y en el comportamiento en todos™.

La misma oralidad impone la comparecencia ante el juez de las partes
personalmente o representadas por procurador con poder especial para realizar actos
dispositivos®, y asistidas técnicamente por abogado (art. 414.2 LEC). Solamente
con presencia de las partes, éstas podran intentar una solucién autocompositiva
del litigio, y fijarse definitivamente los hechos controvertidos. Consecuentemente,
no se celebrara la audiencia previa acordada por falta de comparecencia admisible
de ambas partes®; cuando comparezca solamente el demandado y no afirme tener
interés legitimo en continuar el proceso.

La audiencia previa se celebrara ante el juez que conozca el asunto, bajo pena
de nulidad en caso contrario (art. 137.2 LEC), con el auxilio del secretario judicial,
sin que en modo alguno sea delegable esta funcién®”. Unicamente el juez que va a
conocer podréa adoptar las correspondientes decisiones que integran la audiencia:

33 Asi deriva de su regulacién. Dispone el art. 129 LEC que se celebrard en la sede del érgano que conozca; el 137
LEC, que sea con presencia del Juez o Magistrados que conozcan; el 138 LEC, con publicidad; y el art. 145 LEC
impone que sea con presencia del Secretario Judicial como fedatario piblico.

34 Asi lo pone de manifiesto, entre otros autores, TAPIA FERNANDEZ, L, “De la audiencia previa al juicio’, en
Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, L Arts. 1 a 516, (coor.: con CORDON, ARMENTA y MUERZA),
Aranzadi, Elcano, 2001, p. 1389.

35 Poder especial que “garantiza dos cosas, de un lado, que la parte, cuando menos, conace la posibilidad que le
afrece el proceso; y, de otro, la consecucion del acuerdo a través de su representacion procesal, que no seria factible si
no compareciese la parte ni otorgase el poder de representacién con esa concreta facultad” (SAP Murcia, Secc. 19, 26
noviembre 2002, AC 200212239); y que es necesario incluso aunque se pretenda no alcanzar acuerdo alguno (AAP
Santa Cruz de Tenerife, Secc. 4%, 28 octubre 2002, AC 2002\2343). Por otra parte, se ha generado un interesante
debate sobre si basta con un poder general que incluya el realizar actos dispositivos o es necesario que sea dado
ad hoc. El primer caso presenta inconvenientes pues merma las garantias frente a errores o extralimitaciones del
representante (SAP Baleares, Secc. 43, 14 abril 2003, JUR 20031228497). No obstante, el poder general que autorice
a realizar actos dispositivos resulta mds operativa, pues la opinién contraria resulta “excesivamente rigorista” (AAP
Asturias, Secc. 5% 4 de octubre 2002, JUR 2003\9464; o SAP Lleida, Secc. 22, 20 noviembre 2001, AC 2002111 1),

36 La falta de procurador con poder especial supondra no tener por comparecida a la parte. Ante esta gravisima
consecuencia, interpretando el precepto a la luz de la doctrina constitucional sobre el derecho a la tutela judicial
efectiva y sin indefension (entre otras, STC 79/2001, 26 marzo), y congruente con otras materias ané]ogas (como, por
el ejemplo, la de la falta de firma del abogado), la jurisprudencia ya ha puesto de manifiesto que se trata de un defecto
perfectamente subsanable (entre otras, SSAP Murcia, Sece. 12, 26 noviembre 2002, AC 200212239; Lleida, Secc. 2%, 20
noviembre 2001, AC 2002\111; Badajoz, Secc. 3+, 19 mayo 2003, JUR 20041107909; Baleares, Secc. 43, 14 abril 2003,
JUR 20034228497). Mds matizadamente, si falta a la audiencia el abogado, ha de distinguirse: si es el del demandante,
se sobreseerd el proceso, salvo que el demandado alegare interés legitimo en la continuacidn; si es el del demandado,
la audiencia se seguird con el demandante en lo que resultare procedente (art. 414.4 LEC).

37 GIMENO SENDRA, V., “Articulos 399 a 430. Alegaciones y audiencia previa, en Proceso civil prdctico, V, (dir.:
GIMENO; coor.: MORENILLA), cit., p. 111-125.
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debate y resolucion oral sobre presupuestos procesales (arts. 40, 43, 264, 266, 402,
403, 405,416.1,418,419, 421, LEC, y 120 a 124 Ley 30/1992 LRJ-PAC)*®, intento
conciliacion (art. 414, 415 y 428.2 LEC), peticion de aclaraciones y precisiones
sobre las alegaciones (art. 426.6 LEC), fijacion de los hechos controvertidos (art.
428.1 LEC), decidir sobre la admision de la prueba propuesta, poner de manifiesto
una eventual insuficiencia probatoria o resolver el asunto directamente (arts. 429 y
428.3 LEC).

Por lo que se refiere al juicio, es muy claro que rige también la oralidad tanto
en su fase de préctica de pruebas como en la de conclusiones e informes®.

b) Juicio verbal

En el juicio verbal todavia rige con mayor intensidad la oralidad pues
en el mismo hay mas actos orales (la contestacion a la demanda) y se fomenta la
concentracion (el objeto de la vista integra los aspectos béasicos que en el juicio
ordinario se desarrolla en dos actos), tal y como se desprende del art. 443 LEC*. En
fin, la actividad escrita de la parte se limita practicamente a la demanda sucinta (art.
437 LEC).

La citacion para la vista se configura para que la oralidad y la concentracion
que caracteriza este juicio sean efectivas. Por eso contendra advertencias sobl‘e_ las
consecuencias de la falta de personacion y sobre las actividades previas a realizar
para que en la vista se practique la prueba de modo concentrado y se puedan formular
ciertas alegaciones (arts. 438 y 440 LEC). Asimismo, similarmente a lo que om.wria
en el juicio ordinario, dada la naturaleza oral del acto se requiere la asistencia al
menos de alguna de las partes*'.

38 Sin perjuicio de que, en ciertos casos (litisconsorcio, litispendencia o cosa juzgada y lo aconseje su dificultad
o complejidad; inadecuacién de procedimiento por razén de la materia si lo aconseja su compicjh:lad, asi como
cualquiera otra andloga cuando sea aconsejable), podra posponerse su resolucién sin cardcter suspensivo a los cinco
dias siguientes a su finalizacion y mediante auto conforme al art, 417.2 LEC. _

39 Asf se impone en su regulacidn. Por ejemplo, se celebrard en una sesién o en varias si lo exige la prueba a practicar
{art, 429.7 LEC); en el plazo de un mes desde la conclusion de la audiencia previa o, excepcionalmente dos meses
(art. 429.2 y 3 LEC); habréd de comparecer al menos una de las partes, con la postulacion integrada. En cn:so contrario,
quedari el juicio visto para sentencia (art. 432.2 LEC); la prueba se practicara -:anfurme'a lo previsto para las
diligencias finales (arts. 436 y 286.3 LEC), mediante concentracion (art. 290 LEC), inmediacidn (arls, 137, 193 y 194
LEC), oralidad (arts. 302, 305, 306, 347, 363, 368, 370, 373 y 373 LEC), y publicidad (arts. 138.1 y 289.1 LEC);.por
tiltimo, las partes formularan las conclusiones sobre las mismas (art. 431.1 LEC), de forma oral y con inmediacion.
40 Por no contemplarlo especificamente el art. 443 LEC, resulta dudosa la posibilidad de realizar conclusiones e
informes en la vista. En mi opinidn, siendo el art. 185.4 LEC de aplicacién general, ha de autorizarse que las partes
puedan rectificar hechos o conceptos asi como, en su caso, alegar sobre el resultado de la prueba. Asilo hal rf];?mc}qidn
algiin autor como [VARS RUIZ, |, “Celebracién de las vistas”, en Abogado y Procurador en la Ley de Enjuiciamiento
Civil, (et al), Thomson-Aranzadi, Cizur Menor, 2003, p. 164. Ahora bien, el art. 185.4 LEC en cualquier caso no
autoriza a articular oposicion (SAP Zaragoza, Secc. 5%, 13 junio 2001, JUR 20011228566), ni por supuesto a introducir
nuevas cuestiones litigiosas (SAP Cadiz, Secc. 24, 21 de enero 2003, JUR 20034128009).

41 Se celebrard la vista si comparecen ambas partes, debidamente integrada la postulacién cuando sea precepliv.?
conforme a los arts. 23 y 31 LEC. Si sélo comparece el demandante, como se debid advertir en la citacién, se declarard
en rebeldia al demandado y cabré que los hechos del interrogatorio se consideren admitidos (arts. 442.2 y 440.1,11
LEC). Y si s6lo comparece el demandado, continuaré si manifiesta interés legitimo en continuar (art. 442.1 LEC);
en caso contrario, se tendrd por desistido al demandante, con condena en costas y hasta con posibilidad de ser
condenado por los dafos y perjuicios ocasionados al demandado. Con todo, la asistencia de las partes no ha d? ser
necesariamente personal, cuando comparezca debidamente representadas por procurador (AAP Barcelona, Secc.
12, 18 marzo 2002, AC 2002\764; AAP Vizcaya, Secc. 57, 13 febrero 2003, JUR 20031141296).
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También se acentiia la concentracién porque, sin perjuicio del control de
la jurisdicciéon y competencia de oficio (art. 440.1 LEC) y de la formulacién de
declinatoria por la parte en los cinco primeros dias posteriores a la citacién para vista
(art. 64.1 LEC), ésta se celebrara en un plazo no superior a veinte dias ni inferior a
diez desde el siguiente al de la citacion. Ademds, se dictara sentencia en la mitad del
plazo, esto es, en diez dias desde la finalizacion de la vista (art. 447.1 LEC).

B) Procedimientos comunes con especialidades: mds oralidad por mayor
concentracion

En algunos procedimientos, las caracteristicas de oralidad quedan
potenciadas. Asi, por ejemplo, los juicios de desahucio por falta de pago y por
extincion del plazo (incluida la eventual pretension de reclamacion de rentas) se
regulan de forma que la oralidad y concentracion se acentuan pues, entre otras cosas,
en caso de incomparecencia del demandado, “se declarard el desahucio sin mads
tramites” (art. 440.3 LEC) y habré de dictarse sentencia en la mitad del plazo general
tras darse por terminada la vista (art. 447.1 LEC).

Similarmente, los juicio en que se pretenda la tutela de derechos reales
inscritos en el Registro de la Propiedad también ven potenciada la concentracion
cuando se prevé que la no comparecencia del demandado determinara sin mas que
se dicte sentencia acordando las medidas acordadas por el actor (art. 440.2,1 LEC).

En los juicios en que se pretenda ser puesto en la posesion los bienes
adquiridos en herencia no poseidos por nadie a titulo de duefio o usufructuario
también se potencia en cierto modo la publicidad pues el auto se insertaré en edictos,
en el BOP y en uno de los periddicos de mayor difusion, instando a los interesados a
comparecer (art. 441.1 LEC).

Y en los juicio cuya pretension se base en el incumplimiento de un contrato
inscrito en el Registro de Venta a Plazos de Bienes Muebles, cuando se trate de
contrato de arrendamiento financiero o de venta a plazos con reserva de domino
(art. 250.1.11° LEC), también se potencia la concentracién pues el demandado
sera emplazado para que en el un menor plazo (de cinco dias, en lugar de los diez
generales), comparezca por medio de procurador y formule oposicion a la demanda
en los términos del art. 444.3 LEC.

C) Procedimientos especiales: diversidad de situaciones

La regulacion de los procedimientos especiales es mucho més heterogénea.
Asi y todo, sin perjuicio de alguna excepcién puntual y de importantes matizaciones,
en el mismo sigue predominando la oralidad y sus principios consecuencia.

En los procesos no dispositivos, con la unica excepcion de los relativos a

De otra parte, incluso no serd necesario que el procurador tenga poder especial para renunciar, allanarse o transigir,
salvo que decidieran realizar actos dispositivos, al no ser el art. 414.2 LEC norma de aplicacion subsidiaria para el
juicio verbal (SAP Murcia, Secc. 52, 12 noviembre 2002, JUR 20031113046; y en sentido similar AAP Tarragona, Secc.
3%, 17 julio 2003, AC 200311747).
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pretensiones de disolucion forzosa de partidos politicos, sigue rigiendo la oralidad, si
bien en cierto modo atemperada. En efecto, en los mismos se reduce en alguna medida
la necesidad de un enfrentamiento directo y oral de las partes, en cuanto, ademas de
que no son atendibles los actos de disposicién de las partes, ha de excluirse el efecto
normal de la admision de hechos y se incrementan los poderes del juez en cuanto a
la aportacion de los hechos y su prueba, la decision se adoptara con los hechos con
independencia del momento en que hubieran sido introducidos (art. 752 LEC), y se
podran practicar pruebas a instancia del Ministerio Fiscal y de oficio. Asimismo, la
publicidad queda matizada por cuanto el art. 754 LEC amplia el contenido del art.
138.11 LEC al permitir que, cuando las circunstancias lo aconsejen, los actos y vistas
se celebren a puerta cerrada y las actuaciones sean reservadas.

No obstante lo anterior y aunque la contestacion a la demanda deba realizarse
por escrito, han de ser considerados orales los procesos sobre capacidad, paternidad,
filiacion y matrimoniales*, pues, de acuerdo con el art. 753 LEC, se sustanciaran
por los trémites del juicio verbal. Incluso los procesos en materia de proteccion de
menores en los que parece que va a seguirse una tramitacién escrita con estructura
similar al proceso contencioso-administrativo, caracterizado basicamente por la
escritura, por ltimo finalizara con predominio de la oralidad, pues una vez recibido
el expediente administrativo y formulada demanda, se inicia el juicio verbal con la
tinica particularidad de que la contestacion sera también escrita.

La tnica y verdadera excepcion a la oralidad la encontramos en los procesos
sobre pretensiones de disolucién forzosa de partidos politicos. En efecto, la LO
6/2002, de 27 de junio, de Partidos Politicos regula un procedimiento escrito, similar
al juicio de mayor cuantia de la LEC 1881. Aunque la parte emplazada tiene la
posibilidad de participar en la contradiccion referida a la admision de la demanda, sera
escrita tanto la contestacion, con la que precluye con caracter general la proposicion
de toda prueba, como las conclusiones sobre el resultado de las pruebas®.

Tampoco los procesos sobre division judicial de patrimonios pueden
considerarse esencialmente orales por cuanto, si resulta necesario, terminaran
resolviéndose por los tramites del juicio verbal (arts. 787.5 y 794.1 y 4 LEC por lo
que se refiere a la division judicial del patrimonio hereditario*; y ademas arts. 809.2

42 En los procesos matrimoniales, conforme a lo previsto en el art. 770.3* LEC, se exige comparecencia de las partes
por si mismas (y de sus abogados), pues de lo contrario, si no alegan las partes justa causa, se considerardn admitidos
los hechos alegados por la contraparte sobre medidas definitivas de cardcter patrimonial. Ni siquiera parece admitirse
la comparecencia mediante procurador con poder especial. Por otra parte, conforme el art. 770.4* LEC, se autoriza
que las pruebas que no puedan ser practicadas en la vista lo sean en un plazo no superior a treinta dias. Igualmente,
en el procedimiento en caso de comiin acuerdo entre los cényuges, se regulan en el art. 777.4 y 5 LEC actuaciones
para completar documentacion en diez dias, en el que se practicard en su caso la prueba, asi como informe del
Ministerio Fiscal sobre los términos del convenio si hubieren menores o incapaces. Actuaciones que no se llevan
a tabo en un acto oral y concentrado, sino dispersas y dentro de los plazos establecidos (ORTELLS RAMOS, M.,
“Capitulo 42. Los procesos no dispositivos’, Thomson-Reuters Aranzadi, Cizur Menor, 2010, pp. 1121-25).

43 Otra curiosidad de este proceso es que la pendencia simultinea de proceso penal que pueda implicar la disolucién
del partido politico no supondré la suspensi6n del proceso civil, por lo que, por la via de alterar el régimen de
prejudicialidad penal, de algiin modo se potencia la concentracién.

44 Las operaciones divisorias deberdn presentarse por escrito en el plazo que determine el juez, como méximo de
dos meses (art. 786.2 LEC). Tras emplazar a las partes para instruccién y, en su caso oposicién también por escrito
(art. 787.1 LEC), en el caso de que formulen oposicién a las operaciones divisorias, el “tribunal” mandara convocar
al contador y a las partes a una comparecencia que se celebrard en los diez dias siguientes (art. 787.3 LEC). Y sien
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Ni sioui By L
- Sa :1q:ée;i en Io; procesos monitorios rige verdaderamente la escritura s;
conegpondje:}tes pa?avzzn ormu;adla la oposicion del deudor se iniciaran los tramites

espo ocer de a misma adecuados por la cuantia*

S P : antia

dﬁ! juicio. cam‘l_mpo por la materia (arts. 818.1 y 823 LEC)¥
atipicos procedimientos regulados en los arts. 34 y 35
dudosamente por la oralidad*,

0, en el caso
. Solamente en los
LEC la oposicién se informa

D) Oralidad en medidas cautelares, incidentes y recursos

Au imi i .
.. ur;q‘?eer se hlrmta la orahc!ad enlamedida que resulta innecesaria o inadecuada
q se ¢l correspondiente procedimiento, todavia puede afirmarse que la

a) Medidas cautelares

" Oralidfé‘pg?izdc;:;ﬁ?‘;o general para las_ mcdid_as cautelares responde igualmente a
P ke r; ¢s con audiencia previa, se adoptara en un procedimiento
ek o fras?adooti ;: juicio verbal (_arF. 734.1 y 2 LEC)*; y si lo es sin audiencia
iguam;ente S5 Srigly. escrito de oposicxén a la solicitante, se proceder4 a celebrar
e el o ?S mismos términos (art. 741.1 LEC). También llegamos a
i s 1 en la mayor parte de los procedimientos de medidas cautelare
cnte previstos para determinadas pretensiones®, sin perjuicio de quz

la misma no se alcanza conformidad, el tribunal, tras
continuacién de la sustanciacién del

Por su parte, una vez acordada la inte
ésta el secretario proceder a la for

2 los interesados a otra vista,
LEC).

;gaEE ];(ljproccsro parala fofmacién de inventario, se formulard solicitud que
» habrd de ser escrita, Tras ello se citar4 a los conyuges a un co n?pa :

proceda a formar inventario d i
roce e la comunidad matri i
citard los interesados a una vista wérim b 4

oir a las partes y admitir las

b pruebas propuestas, ordena

er:::;ilm:?m con arreglo a lo dispuesto para el juicio verbal (art. 787.5 L;_é(:]}a
n del caudal hereditario, el juez convocard una vista a los interesados. Fnl

macidn del inve ioc 05 €O = i 1. C OVersia
inventario con los ¢ ncurrentes. Y si se suscita ontroversia, se citar
¥

conti itacid
ntinuando su tramitacién conforme a lo previsto para el juicio verbal (art, 794,1 y4

aunque no lo diga expresamente el art.
recencia para que, junto al secretario, se

- o i termm. una vez ajmitida la solicitud de liquidacién, se citard para
L a sin acuerdo, supondri el n i
ombramiento de contado
I cuya

tramitacién se seguird .

i f;u;mizz :Ic:i::ti 785 y ss LEC, de rlncdc que, por dltimo, si no hubiere conformidad, conti
p réghm“cz: ;::.gl.u a l(; dispuesto para el Juicio verbal (art. 787.5 LEC). Y e;1 el p;ES:::
special ! : icipacidn en gananciales, ilti i fene

liquidacién, continuar4 la tramitacién conformealo prev?sm parael jtﬁz:ou\{:lr?; (Se:r:j]iel ;b[tgg; B

6 Sobre n tlp(} Sp P
cifi e estos i Im
4 u Es5pe cod rocedi 1entos, puede verse mi traba_u:l La reclamaciion jl!d!ﬂ'ﬂl‘ de los gﬂsfﬂs de

47 Sobre este procedimiento,
2004,
48 Sobre los mismos pued i j
puede verse mi trabajo, El procedimient, 1
i;ocpumdc:lr ¥ de los honorarios del abogado, La Liy ].:,dih:uriaflI i{p:dr ri:iue:;{l;;l}ma"
one de manifiesto el AAP Tarra, fuli I '
gona, Secc, 3%, 17 julio 2003, AC

concreta sobre ello el art. “ i J R i i . .
4 s e :nj ;3]; IE.EC,_ debe ser suﬁqente la asistencia de las mismas a Ira\(r]és de su ;:;:Sizggo Em%mua
el i el s S(Iin que resulte siquiera necesario que el mismo ostente poder especial” fr’ m—
o spb € se pro ucirfa con la absoluta falta de asistencia de la parte por sf o op i
. mammcc:l i;j:ecaplacu\:laci. art. 762.3 LEC remite al citado art. 734 LEC, Y con Ir)ul.:-cgzoijura‘goz
o s, el art. 771.2 y 3 LEC contempla una comparecencia de los ¢4 i

scal, integrada la postulacién; y si no hubiere acuerdo o no fuere aprobado . n;mﬁ.gnels s

Se oir: a8

298

d e g g s
puede verse mi trabajo Juicio cambiario Y oposicion del deudor, La Ley Editorial, Madrid

ifestada’”. Reclamacion de la cuenta del

alegaciones de

LIBRO MEMORIAL, PONENCIAS Y CONFERENCIAS

puntualmente, cuando se pretende potenciar la posicion del acreedor, la oralidad
se matiza. Es el caso de la adopcion del embargo preventivo en el procedimiento
monitorio para la reclamaciéon de gastos de comunidad (art. 21.5 LPH) o en el
juicio cambiario (arts. 821 y 823 LEC), en los que se adoptar sin posibilidad de un
especifico tramite oral de oposicién anterior ni posterior®".

b) Incidentes

El procedimiento comiin sobre los incidentes se caracteriza también por la
oralidad, con remisién a la vista de los juicios verbales™. Y lo mismo ocurre en
los procedimientos especiales donde caracter general rige la oralidad pero siempre
que sea necesaria dada la naturaleza de su objeto. Asi, aunque la mayor parte de
los incidentes contemplan actos orales™, excepcionalmente algunos incidentes se

los concurrentes y se practicard la prueba que éstos propongan y que no sea initil o impertinente, asi como la que
el tribunal acuerde de oficio. Si alguna prueba no pudiera practicarse en la comparecencia, se senalara fecha para
su practica, en unidad de acto, dentro de los diez dias siguientes”. Incluso prevé in fine que la falta de asistencia sin
causa justificada de alguno de los conyuges a la comparecencia podri determinar que se consideren admitidos los
hechos alegados por el conyuge presente para fundamentar sus peticiones sobre medidas provisionales de cardcte

r su parte, para la confirmacion de medidas provisionales, el art. 772.2 LEC, prevé excepcionalmente,

patrimonial. Po
nedidas previamente acordadas”,

esto es, “sélo cuando el tribunal considere que procede completar o modificar las 1
sustanciard con lo dicho antes y con lo previsto en el citado art. 771. Por tltimo, para las
medidas provisionales, el art. 773.3 LEC, previamente a su adopcién, contempla igualmente una comparecencia
que se sustanciard también conforme a lo previsto en el articulo 771. i se solicitan por el demandado, no hubieren
sido adoptadas con anterioridad o no hubieran sido solicitadas por el actor, se sustanciard en la vista principal,
salvo que ésta no pudiera sefialarse en el plazo de los diez dias siguientes a la contestacién (art. 7734 LEC), en la
que se convocard la comparecencia del citado art. 773.3 LEC. Y en la misma linea, en materia de tutela sumaria por
incumplimiento por el comprador de las obligaciones derivadas de contrato inscrito de compraventa a plazos de

io el demandado anuncie su oposicién a la reclamacion, se citard

bienes muebles, el art. 441.4 LEC prevé que, cuand
a las partes para la vista ¥, si el demandado no asistiera a la misma sin concurrir justa causa o asistiera, pero no

formulara oposicién o pretendiera fundar ésta en causa no comprendida en el apartado tercero del articulo 444, se
dictard, sin mds tramites, sentencia estimatoria de las pretensiones del actor. En estos casos el demandado, ademis,
serd sancionado con multa de hasta la quinta parte del valor de la reclamacion, con un minimo de 180 euros.

51 En relacion con la personacion prevista en el art. 747.1 LEC, HURTADO YELO, |. J., “La diligencia de
requerimiento de pago y embargo en el juicio cambiario. Posibilidad de levantamiento del embargo trabado’, en
Estudios juridicos. Secretarios judiciales, VII-2001, Ministerio de Justicia, CEJA], Madrid, 2001, p. 846, considera
como correcta solamente la escrita, puesto que «admitir la comparecencia directa en el juzgado puede en muchos
casos perturbar la buena marcha del mismo», ademis de que la forma escrita sea el modo «normal de relacionarse
con el juzgadow.

52 Aunque el planteamiento de la cuestion incidental serd por escrito (art. 392 LEC)
contesten igualmente por escrito en plazo de cinco dias, “transcurrido este plazo, el
1e a lo dispuesto para las vistas de los juicios

una comparecencia que se

, v si es admitida, se dard traslado

a las demads partes para que
tribunal citard a las partes a una comparecencia, que se celebrard conforn

verbales” {art. 393.3 LEC).

53 Asi, en el art. 14.2 LEC el “tribunal oird al demandante” previa la resolucion sobre la intervencion instada por
escrito por el demandado. Lo mismo que el art. 17.1 LEC impone que el tribunal oird por diez dias a la otra parte. E
art, 22.2 LEC prevé que “si alguna de las partes sostuviere la subsistencia de interés legitimo... el Secretario judicial
convocard a las partes a una comparecencia sobre ese unico abjeto, en el plazo de diez dias” El art. 40.7 LEC remite
al art, 712 y ss, de modo que por tiltima, en caso de oposicion, “se sustanciard la liquidacion de daiios y perjuicios
por los tramites establecidos para los juicios verbales en los articulos 441 y siguientes”. ¥ el art. 43 LEC contempla
la posibilidad de suspensién a peticion de una parte “oida la contraria”. Por lo que se refiere al procedimiento de
tacha de testigos, como no se regula nada expresamente, ha de distinguirse si se realiza previa o simultineamente al

acto de vista o juicio. Solamente en el primer caso parece excluirse la forma oral (en ese sentido la mayor parte de

los autores, entre otros, GARCIANDIA GONZALEZ, P, “Tachas de los peritos. Tiempo y forma de las tachas”, en
Arts. 1 a 516, (coor.. CORDON, ARMENTA, MUERZA y TAPIA),

Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, 1.
Aranzadi, Elcano, 2001, p. 1184, por un examen integrado del art. 343.2, 347.1.6° y 427.2 LEC. PICO 1 JUNOY, J.,

“Art. 343" en Comentarios a la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil, 11, (Dir.: LORCA), Lex Nova, Valladolid, 2000, p.
1905), de modo que, si se solicita en la vista o juicio, la tacha podri formularse oralmente. Por su parte, los arts. 234 y

235 LEC regulan una vista en los trémites de re

construccién de actuaciones judiciales, que habra de celebrarse dentro
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integrardn por escrito: intervencién de terceros (arts. 13.2 y 3 LEC)*, declinatoria
(art. 65.1 LEC), y acumulacién de procesos (arts. 83.1 y 94 LEC).

c¢) Recursos

_Por iltimo, los recursos se tramitaran en principio por escrito, salvo que
excepcionalmente sea necesaria la vista® (basicamente, por ser admisible practicar
prueba, lo soliciten las partes o lo considere necesario el organo jurisdiccional
conforme al art. 464 LEC para la apelacion, 475.2 y 3 LEC para el recurso
extraordinario por infraccién procesal, y art. 486.2 LEC para la casacion, aunque en
€sta no hay préctica de prueba)*.

4. Requerimientos reflejos de la oralidad

F.’ara que sea factible la oralidad, han de cumplirse algunos requerimientos
que van implicitos con la misma. Es el caso de la direccién de los debates por parte
del juez o ¢l presidente del tribunal, la necesaria documentacién especifica de las
actuaciones, y el uso de la lengua, por concurrencia de varias oficiales o por la

intervencion de extranjeros. Veamos como se ha resuelto en el ordenamiento juridico
espafiol.

A) La direccién de los debates

1 Consccuer!cm de la forma oral en que se desarrollars el debate, incluido en
as eventuales audiencias de los procedimientos escritos”, el juez o presidente del

del plazo méximo de veinte dias, y a la que habrdn asistir las partes y sus Abogados si su intervencién es preceptiva
en el proceso cuyas actuaciones se pretenden reconstruir (art. 234.1 LEC), Ademds, la inasistencia de alguna de
las partes no impedir4 la prosecucion de la vista con las que estén presentes (a pesar de no preverse expresamente
LLANOS PITARCH, J. M., “Asistencia a la vista”, en Abogado y Procurador en ln Ley de Enjuiciamiento Civil, (et al)‘
Thomson-Aranzadi, Cizur Menor, 2003, P. 181, estima que cabria ademds imponerle la sancién prevista E;l el an.’
183.5 LEC_, esto es, hasta un mdximo de 600 euros, si la incomparecencia impide o dificulta la reconstruccién), Y,
como particularidad, de no estarlo ninguna, se sustanciaré el tramite sin mis con el Ministerio Fiscal que siempre ha’
de actuar (arts. 232.2 y 234.2 LEC). La vista se seguird tal y como previene el art. 235 LEC, entre otras cosas, oyéndose
a ia‘parles ¥ en su caso, con proposicidn y practica de prueba “que se practicard en el mismo acto, o si ello no fuera
posible, en el plazo de quince dias” ’

54 Incluso se contempla la posibilidad de que el interviniente de modo desconcentrado presente las alegaciones
necesarias para su defensa, “que no hubiere efectuado por corresponder a momentos procesales anteriores a su
admision en el proceso’, de las que se dard traslado a las demss partes por plazo de cinco dias.

55 Opina MAGRO SERVET, V,, “Articulos 182 a 189, Los actos procesales (1)', en Proceso civil prdctico, V, (dir:
GIIMENO; coor.: MORENILLA), La Ley-Actualidad, Madrid, 2001, p- 11-439, que el procedimiento e\renlualr;wr‘nte si;:-
vista no supone “merma del principio de oralidad” ¥a que asi se da “mds agilidad a la resolucién de los recursos de
apelacion civiles” por aplicacién del plazo de un mes para dictar sentencia desde que se reciben los autos

56 N.D_ obstante, en algunos casos ni siquiera habra posibilidad de actividad oral en el recurso de queja d;:da su
funcién de nuevo enjuiciamiento de los presupuestos de admision de los recursos devolutivos (art, 495: LEC); en

el llamado “recurso en interés de la ley”, que, como pone de manifiesto BONET NAVARRO, A., Los recursos f;n el
proceso civil, La Ley, Madrid, 2000, pp. 252-3, no es propiamente un recurso ni siquiera un medio auténomo de
impugnacién de resoluciones firmes, se tramitard totalmente escrito, probablemente por su finalidad, esto e, segiin
el art. 493 LEC, respetando las situaciones juridicas, fijar en el fallo la doctrina jurisprudencial para q,ue a pa,r‘tirg

Idc su publicacién en el Boletin Oficial del Estado, complemente el ordenamiento juridico con cardcter 1:incufante‘
igualmente, por ser innecesaria la oralidad, dado que se formula frente a determinadas resoluciones de direccién 1
procesal y sin efecto devolutivo (arts. 451 ¥ 224.3 LEC), la reposicién se tramitard totalmente de forma escrita (art
453 LEC), salvo que en los supuestos de admisién e ilicitud de pruebas, pueda tramitarse oralmente (arts. 285.2 I
287.2 LEC respectivamente), A

57 Ast, conforme al art. 15 CPCP, “son deberes de los Jueces, sin perjuicio de lo establecido en el Cédigo de
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tribunal dirigira el mismo, mantendra el buen orden, exigira que se guarde respeto
y consideracion a los tribunales y a quienes se hallen actuando, corregiré en el acto
las faltas que se comentan (art. 186.1 LEC), tal y como previenen los arts. 191 a 193
LOPJ, impondra amonestaciones en el acto o expulsiones si no obedecen a la primera
advertencia, sin perjuicio de la responsabilidad penal en que pudieran incurrir®,

La funcion del juez (o del presidente del tribunal) serd agilizar el desarrollo
de las vistas, si es necesario llamando la atencién a los abogados®. Logicamente, la
amplitud en el ejercicio de esta atribucién depende del buen hacer y de la personalidad
del juez o presidente correspondiente®. A pesar de algunos inconvenientes como lo
desagradable que pueda resultar para el abogado al que se le llame la atencion o se le
retire la palabra, y hasta incluso aunque eventualmente pueda provocarle nerviosismo
y hasta al final inducir a algiin error, lo bien cierto es que un ejercicio adecuado y
ponderado por el director del debate de nuevo viene a constituir una garantia de que
el debate oral se circunscriba a unos limites objetivos y temporales razonables y
adecuados, a la vez que facilita el cumplimiento del principio de concentracion de
los actos procesales al prevenir presumibles suspensiones de vista que no terminan
en la sesién prevista.

En todo caso, parece claro que en ejercicio de esta funcion, ni incluso a través
de la llamada de atencion respecto de la falta de entendimiento o incorrecta estructura
del informe, el director del debate no deberd complementar las ausencias, faltas de
conocimiento o rigor de la parte o del abogado. De ese modo, una vez mds como
consecuencia de la introduccion de la oralidad, los abogados han de contribuir al 4gil
y correcto desarrollo del debate, informando con concisién, concrecion y estructura
de modo que faciliten la comprension del informe asi como que la contraparte pueda
igualmente presentarlo de tal modo. Todo ello exige, sin duda, empefio en el estudio

Organizacion Judicial... f) dirigir el procedimiento, debiendo, dentro de los limites expresamente establecidos por este
Céddigo: 1. Concentrar, en lo posible, en un mismo acto o audiencia, todas las diligencias que sean menester realizar;

2. Vigilar que en la tramitacién de la causa se obtenga la mayor economia procesal; y 3. Mantener la igualdad de las
partes en el proceso; y g) procurar, en cuanto sea compatible con el ejercicio de sus atribuciones, especialmente en los
juicios referentes a las relaciones de familia, que los litigantes pongan términe a sus diferencias mediante avenimiento
amigable. A este efecto podredn convocarlos a su presencia en cualquier estado del juicio”.

58 Quienes se resistieren a cumplir la orden de expulsion, serdn multados, como igualmente lo serdn los testigos,
peritos o cualquiera otro que, como parte o representindola, faltaren en las vistas y actos judiciales de palabra, obra o
por escrito a la consideracion, respeto y obediencia debidos a los tribunales cuando sus actos no constituyan delito. Y
cuando los hechos cometidos en la vista revistieren la consideracion de delito, sus autores serén detenidos y puestos
a disposicion del Juez competente conforme el articulo 195 LOP].

59 El mismo art. 186.2 LEC previene que es funcion del juez o presidente del tribunal agilizar el desarrollo de las
vistas, “a cuyo efecto llamard [a atencion del Abogado o de la parte que en sus intervenciones se separen notoriamente
de las cuestiones que se debatan, insténdoles a evitar divagaciones innecesarias, y si no atendiesen a la segunda
advertencia que en tal sentido se les formule, podra retirarles el uso de la palabra”. Como pone de manifiesto LLANOS
PITARCH, J. M., “Llamada de atencion’, en Abogado y Procurador en la Ley de Enjuiciamiento Civil, (et al), Thomson-
Aranzadi, Cizur Menor, 2003, p. 167, “no se trata de que el juez coarte la libertad de la parte o del Abogado que esté
interviniendo, sino que determine los contornos por los que debe discurrir la controversia, partiendo de la causa del
conflicto y las caracteristicas de la vista, de modo que no se pretendan integrar asuntos o cuestiones ajenos al debate
suscitado, sino que todas las partes de la litis circulen por los mismos cauces formales y materiales, que consigan
definir el buen curso de la vista”.

60 LLANOS PITARCH, J. M., “Llamada de atencién’, cit., p. 168, sefiala con razon que “es mejor conceder un minimo
de libertad de argumentacién, que capturar casi a priori el discurso de las partes o de su Abogado, y ello siempre en
beneficio del principio constitucional de contradiccidn y defensa, que deben cuidar los Jueces y Tribunales como
consecuencia de la tutela judicial efectiva de éstos”
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de las cuestiones procesales y sustantivas que se susciten, y un modo de expresion
depurado®'.

B) Documentacion de las actuaciones

En comparacion con el método tradicional de acta escrita, la documentacion
de los actos mediante el registro en soporte apto para la grabacion y reproduccion
de sonido e imagen supone una mayor calidad en el sistema de documentacion, y
permite una mejor valoracion judicial asi como, para las partes, potencia el ejercicio
del derecho de defensa, en especial a los efectos de formular recursos®. Desde luego,
supone una mejora puesto que el acta del secretario, pese a toda la voluntariedad y
esfuerzo con que se pudiera redactar, no permitia registrar todo lo acontecido®.

Junto a ello, la documentacion mediante la intervencion del secretario
judicial como fedatario publico supone una importante garantia de la oralidad y sus
principios consecuencia®, pues impide —o al menos dificulta cualificadamente- la
realizacion de “vistas” y comparecencias ficticias o sin presencia judicial o de ambas
partes®.

La LEC da preferencia a la grabacion con acta abreviada, y solo si no es
posible se realizara sin grabacién y con acta completa®. La custodia de la grabacion
(discos, cintas o dispositivos) correspondera al Secretario judicial. Y las partes
podran pedir, aunque sea a su costa, copia de los originales (art. 147 y 187.1 LEC).

Con todo, las indudables ventajas, este sistema implica contrapartidas. En

61 LLANOS PITARCH, J. M., “Llamada de atencion’, cit., p. 169.

62 Aunque la actividad probatoria es la que requiere mayores exigencias de documentacion hasta el punto de que
autores como GIMENO SENDRA, V., “Articulos 399 a 430. Alegaciones y audiencia previa’, cit., p. I11-129, consideran
que la audiencia previa, dado su contenido juridico, no deberia haberse exigido su grabacién, la LEC exige que la
grabacién sea necesaria siempre que en el acto el “tribunal” tenga que oir a las partes, aunque el contenido de las
alegaciones sea estrictamente juridico. Ello sin perjuicio de que para la declaracion de nulidad consecuencia de la
falta de documentacion haya de fundarse en situaciones concretas de indefensién, menos evidentes a las que se dan
cuando el contenido de la vista es probatorio.

63 ALANDETE GORDO, E, “Nueva Ley, nueva Abogacia’, en Consideraciones pricticas sobre Derecho, Justicia y Ley
de Enjuiciamiento Civil, (et al), CIDP, Valencia, 2004, p. 36.

64 Dice MAGRO SERVET, V,, “Articulos 146 a 147. Los actos procesales (I)", en Proceso civil prdctico, V, (dir.:
GIMENO; coor.: MORENILLA), La Ley-Actualidad, Madrid, 2001, p. 11-139, desde el punto de vista del recurso de
apelacion (ha de tenerse en cuenta que el autor es el Presidente de la Audiencia Provincial de Alicante), que existe
quizd una relacion directa entre la aplicacion del principio de inmediacidn y la observacion de la grabacion, de
modo que hay constancia dela presencia judicial. En mi opinion, también es garantia de la oralidad y hasta de la
propia existencia material de la vista regularmente realizada.

65 Posiblemente por tal motivo pone de manifiesto FONT SERRA, E., El dictamen de peritos y el reconacimiento
judicial en el proceso civil, La Ley, Madrid, 2000, p. 15, que “se trata de un proceso regido, de verdad, porla inmediacidn
y la oralidad. No seré posible que sigamos desarrollando actos escritos sin que estén presente el juez y los letrados de
las partes, fingiendo oralidad y la inmediacion”.

66 Conforme a los arts. 146, 147 y 187 LEC las actuaciones procesales orales en vistas y en comparecencias se
documentardn mediante sistemas de grabacion y reproduccién de la imagen y del sonido. Y si no fuera posible,
solamente del sonido, en cuyo case, si el “tribunal” lo considera oportuno, se unird a los autos una trascripcion escrita
de lo que hubiera quedado registrado en los soportes correspondientes. En estos casos también se documentard el
acto mediante acta, pero ésta serd abreviada o sucinta pues se limitard a consignar, junto con los datos relativos
al tiempo y al lugar, las peticiones propuestas de las partes y las resoluciones que adopte el Tribunal, asi como las
circunstancias e incidencias que no constaran en soporte apto para la grabacion y reproduccién (articulo 146.2 LEC).
Solamente si no pudieran utilizarse los medios de registro por cualquier causa, la vista se documentara por medio de
acta completa realizada por el Secretario Judicial (art. 187.2 LEC).
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primer lugar, un importante esfuerzo econémico no solamente para la inversion
en material técnico en todas y cada una de las salas de vistas de los organos
jurisdiccionales®’, como igualmente, cosa que no es desdefiable, su mantenimiento
en condiciones de calidad y prontitud®. En segundo lugar, ciertos riesgos derivados
del mal uso de la copia de la grabacién, en cuanto que pueda afectar derechos
fundamentales, como la intimidad el honor, o afectar a menores, etc®. Y, en tercer
lugar, problemas y deficiencias en las grabaciones pueden generar nulidades cuando
la reproduccion del sonido y/o imagen no se encuentren en condiciones y no se haya

elaborado acta completa. De hecho, la jurisprudencia ha decretado la nulidad de

actuaciones en numerosas ocasiones consecuencia de deficiencias en la grabacion™.

C) Oralidad y el uso de diversas lenguas

La lengua utilizada en las actuaciones es un aspecto particularmente relevante
en un sistema de oralidad. Sobre todo es asi cuando, como ocurre en Paraguay o en
Espaiia, se hablan varias lenguas en todo o en parte del territorio”, o concurren flujos
de inmigracion de personas que hablan otras lenguas.

En el caso del derecho espailol la cuestion se afronta con una regulacion
expresa. Con cardcter general, se usard el espafiol o castellano en todas las
actuaciones™, asi como también la lengua oficial propia de la comunidad autonoma
en que radique el 6rgano siempre que ninguna de las partes se oponga, alegando

67 Conforme la Disposicién Adicional Tercera LEC “en el plazo de un asio, a partir de la aprobacion de esta Ley,
el Gobierno de la Nacion y los Consejos de Gobierno de las Comunidades Auténomas que tengan transferidas las
CL‘:’R‘SPOJ‘!{H{,’HH-’S competencias, adoptardn las medidas necesarias para que los )’uzgmfos ¥ Tribunales rfi'spu:rg.rm de
los medios materiales y de los recursos humanes precisos para la constancia de las actuaciones orales conforme a lo
dispuesto en el articulo 147 de la presente Ley™.

68 Asi, segiin manifestaciones del Secretario de Justicia en el momento de elaboracion de la LEC (dato citado por
MAGRO SERVET, V., “Articulos 146 a 147. Los actos procesales (1)", (dic: GIMENO; coor. MORENILLA), cit., p. 1I-
138, trascribiendo unas manifestaciones que realizo el Sr. Gonzdlez Montes en unas jornadas celebradas en Malaga
en febrero de 2000), el ministerio de Justicia (lo que no incluye las Comunidades Auténomas con competencias
trasferidas) iba a invertir casi cuatro millones de euros para equipar con medios audiovisuales los juzgados de lo civil
en el ano 2000.

69 Como indica MAGRO SERVET, V,, “Articulos 146 a 147. Los actos procesales (1)", cit,, p. II-139, en ocasiones ha
provocado que se haya entendido que cabe decidir la no grabacion en correlacién con lo previsto en el art, 138.2 LEC.
Sin embargo, ha de recordarse que este precepto autoriza limitaciones a la publicidad pero no a la documentacién del
acto, Otra cosa es que, una vez documentado mediante grabacidn, se adopten medidas especiales de proteccién como
seria la denegacion de copias del acto a que se refiere el art. 147,111 LEC.

70 Asi, por ejemplo, la SAP Soria, 16 octubre 2002, AC 20031123, decreta la nulidad por falta de grabacion de la vista
por un incorrecto funcionamiento del sistema, y sin documentacion escrita completa, Y la justifica en que el Tribunal
de apelacién no puede valorar el denunciado error en la valoracion de la prueba practicada en la instancia. En similar
sentido la jurisprudencia unénime ya se habfa pronunciado antes y después, como las SSAP Valencia, Secc. 9%, 2
octubre 2002, JUR 200319286; Malaga, Secc. 42, 30 abril 2003, AC 2003\1671; Cddiz, Secc. 7%, 15 septiembre 2003,
JUR 2003\242851; Granada, Secc. 4%, 13 mayo 2003, JUR 20031222873; Cérdaba, Secc. 29, 21 diciembre 2002, JUR
2003434846). Por supuesto, la nulidad no serd procedente cuando no se haya producido indefensién como tampoco
cuando se haya documentado con acta completa como ponen de manifiesto, entre otras, las SSAP Asturias, Secc.
74, 22 abril 2003, JUR 20031231770); Huelva, Secc. 24, 31 enero 2003, JUR 2003193332; AAP Madrid, Secc. 142, 27
octubre 2003, JUR 2004187935, incluso aunque se solicite la trascripcién mecanogrifica de la misma y es denegada
(SAP Granada, Secc. 4%, 3 noviembre 2003, JUR 2004112519).

71 En el caso espafiol, con la concurrencia de lenguas cooficiales en determinadas comunidades auténomas (Galicia,
Asturias, Pais Vasco, Navarra, Aragén, Catalunia, Islas Baleares y Comunidad Valenciana).

72 Algo similar ocurre en el Paraguay donde, conforme al art. 105 CPCP ‘en todos los actos del proceso se usard el
idioma espariol..." si bien a continuacién también contempla como excepcidn a la designacion de traductor publico
que pudiera expresarse en guarani..
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desconocimiento de ella que pudiere producir indefension (arts. 142.1 y 2 LEC, en
relacion con el art. 231 LOPJ). Las partes y sus representantes, como testigos y
peritos, podran utilizar la lengua cooficial en todo caso (art. 142,3 LEC)”,

Solamente seran traducidas las actuaciones cuando deban surtir efecto
fuera de la Comunidad Auténoma, salvo que compartan lengua propia o cuando lo
dispongan las leyes o a instancia de parte se alegue indefension (art. 142.4 LEC).
Y aunque con criticas doctrinales, no se contempla la traduccién de oficio por
desconocimiento del propio juez o magistrados”.

En cualquier caso, cuando alguna persona que deba prestar declaracion
0 haya de entregarsele personalmente alguna resolucién no conozca el castellano
ni, en su caso, la lengua cooficial, el art. 143.1 LEC autoriza al tribunal para que
habilite como intérprete a cualquier persona conocedora de la lengua de que se trate
(exigiéndosele juramento o promesa de fiel traduccién). Asimismo, si la persona
fuere sordomuda y supiera leer o escribir, se empleard o podra valerse de la escritura;
si no sabe una cosa ni otra, se nombraré intérprete adecuado (art. 143.2 LEC)”,

5. Algunas excepciones a la oralidad en el derecho espaiiol
A) Excepciones en la celebracidn de vistas y comparecencias

La regla general es la oralidad y sus principios consecuencia (arts. 137 y
138 LEC). Basicamente el informe de las partes, por medio de sus abogados, o las
partes mismas cuando no sea preceptiva su asistencia y efectivamente no asistan,
se realizard mediante la palabra. Asimismo, una vez practicada la prueba se les
concedera la palabra de nuevo para rectificar hechos o conceptos y, en su caso,
formular concisamente alegaciones sobre el resultado de las pruebas practicadas.
Pero, pronto encontramos excepciones o, cuanto menos, importantes matices. Al
margen de las crisis procesales derivadas de cuestiones prejudiciales’, cabran
alteraciones que afecten a la actividad procesal que maticen la forma en que
se realiza el acto, asi como la concentracién y hasta incluso la inmediacién. Sin
embargo, notese que la misma prevision expresa de estas excepciones no es mas que

73 A tal efecto, el art. 142.5 LEC permite habilitar como intérprete a cualquier persona conocedora de la lengua
empleada, previo juramento o promesa de fiel traduccién. De otro lado, las Comunidades Auténomas con lengua
oficial propia pueden determinar cudl es el alcance de la cooficialidad y asi en algin caso, a través de las leyes
de normalizacién lingiiistica, se reconoce el derecho a que cuando el interesado lo solicite, los tribunales de la
Comunidad Auténoma correspondiente deben dirigirse al mismo en el idioma cooficial (JUAN SANCHEZ, R., «Uso
de lengua oficials, en Abogado y Procurador en la Ley de Enjuiciamiento Civil, (et al), Thomson-Aranzadi, Cizur
Menor, 2003, pp. 207-208).

74 Para DE LA OLIVA SANTOS, A., Derecho Procesal. Introduccion, (con DIEZ-PICAZO y VEGAS), Editorial
universitaria Ramén Areces, Madrid, 2004, p. 336, supondra un importante freno para la movilidad del personal
juzgador y puede llegar a matizar el principio de unidad jurisdiccional. Por lo que algiin autor, como BANACLOCHE:
(37), p. 303, entiende que sigue pudiendo traducir de oficio puesto que solamente asi puede cumplir con el mandato
del art. 11.3 LOP] de resolver sobre las pretensiones que se le planteen.

75 En el Paraguay donde, segiin el art, 105 CPCP cuando el espaiiol no fuera conacido y no pudiera expresarse en
guarani,” el juez o tribunal designard un traductor priblico. Se nombrard intérprete cuando deba interrogarse a sordos,
mudos o sordomudos que solo pueden darse a entender por lenguaje especializado, Unicamente podrdn agregarse a los
autos documentos redactados en lengua extranjera, cuando fueren vertidos al espaiiol por traductor pitblice”,

76 Véase un panorama de las mismas en ORTELLS RAMOS, M., «Capitulo 27, Las crisis procesales», en Derecho
Procesal Civil, (et al), cit., pp. 641-59,
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una manifestacién de oralidad, pues toda excepcion presupone una regla general. De
hecho, en un procedimiento escrito, la interrupcién de la vista por ejemplo no puede
darse y, en cualquier caso, resultaria irrelevante’’.

a) Vista a puerta cerrada como excepcién de la publicidad

Excepcién a la publicidad aunque no al deber de documentacion, el'art‘
138.2 y 3 autoriza que las actuaciones indica@as se celebren a _p'uerla ccrrada,'mc_ias
las partes sobre ello, cuando se estime necesario para la proteccion _dc] order} piblico
o de ciertas situaciones extraordinarias, como la seguridad nat_slonal, 0 mtereses
especificos como los de los menores, la vida privada, o cuando el tribunal lo considere
estrictamente necesario por darse circunstancias especiales.

b) Aplazamiento de los sefialamientos

La LEC regula detalladamente las posibilidades de nuevos sefialamientos
de vista. Ante la fijacion de vista, con un cardcter excepcional a log efectos de
evitar dilaciones’™, esto es, para prevenir posibles suspensiones, inmediatamente al
sefialamiento se solicite otro si se acredita la imposibilidad de acudir por causa de
fuerza mayor u otro motivo de andloga entidad (art. 183.1 LEC).

Si la solicitud la formula el abogado de una de las partes, parece que el
legislador se presenta menos riguroso puesto que bastz_l meramente que la causa sca
atendible y acreditada, sin exigir imposibilidad?"’, y ni siquiera seria necesario que
su participacion fuera preceptiva®™. Si la causa E}tec_ta a las partes se requerird que no
sea preceptiva la postulacion y la parte no esté asistida de abogado o fcprcscntada
por procurador; sea necesaria la presencia personal de la parte; o, par_ticul_amente,
cualquiera de las partes haya sido citada para responder al 1nter;‘o_gt}t0{10. Si afecta a
testigo o perito, en caso de que el tribunal acepte la cxcusa,‘demdlra, cuglas las partes
en el plazo comun de tres dias, si deja sin efecto el sefialamiento fj,e la vistay _cfcctua
uno nuevo o si cita al testigo o perito para la practica de la actuacion probatoria fuera

de la vista sefialada®'.

Para evitar actitudes torticeras y dilatorias, estan previstas multas (f.c hasta
seiscientos euros cuando el director del debate entienda que “han procedido con
dilacién injustificada o sin fundamento alguno”, sin perjuicio de lo que resgelva
sobre el nuevo sefialamiento (art. 183.5 LEC)®. Igualmente, caben otras sanciones

77 Asi, MONTERO AROCA, ], y FLORS MATIES, J., Tratado de juicio verbal, Cizur Menor, 2* ed., 200‘1'. p889

78 IVARS RUIZ, ]., “Solicitud de nuevo sefalamiento de vista’, en Abogado y Procurador en la Ley de Enjuiciamiento
Civil, (et al), Thomson-Aranzadi, Cizur Menor, 2003, p. 154. S

79 IVARS RUIZ, J., “Solicitud de nuevo sefalamiento de vista’, en Abogado y Procurador en la Ley de Enjuiciamiento
Civil, (et al), cit., p. 154. ) .

80 Tratindase el Ministerio Fiscal, como sefala CALDERON CUADRADO, M. P, Comentarios a Ia :mriw:_L!:y de
Enjuiciamiento Civil, 1, (dir; LORCA; coor.. GUILARTE), Lex Nova, Valladolid, 2000, pp. 1167-8, el principio de
unidad de actuacion la impediria. Y lo mismo cabria afirmar, en mi opinién, con el abng:flilo del !:".staldo. .

81 Incluso, serd posible obtener un efecto similar al aplazamiento por la via de la recusacién del Juezg trlhuna_} (E:jni
202 LOPJ, y derecho al juez ordinario y predeterminado asf como ala proh‘lblclun de :}dcfen.smn) wnsccn‘mnua ! e
efecto suspensivo del incidente (arts. 226 LOP] y 190.2 LEC), que impondrd nuevos SEI‘li}l&\ll‘l‘ICntﬁs una vez resue t:_
Véase IVARS RUIZ, ]., “Celebracién de las vistas’ cit,, p. 162. Igualmente entre otras la STS, Sala 13, 22 febrero 2003.

RJ 200342719. s .
82 Véanse las consideraciones y jurisprudencia citada por JUAN SANCHEZ, R., «Multa por dilacién indebida de la
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a lqs abogados por infraccion del cédigo deontolégico®; requerimientos a testigos y
peritos bajo apercibimiento de proceder contra ¢l por desobediencia a la auloridaci si
el Juez cuando se le cite de nuevo (art. 292.2 LEC); y hasta la posibilidad de que los
testigos sean conducidos por la fuerza publica®*. |

¢) Suspension de las vistas

Dado que entre el sefialamiento y la vista habré de mediar al menos diez dias
(arts. 184!.2 LE_C), el art. 188.1 LEC prevé que pueda suspenderse en los supuestos
que prevé el mismo precepto®, en los supuestos referidos por el mismo precepto®,

A pesar del tenor aparentemente taxativo del citado art. 188 LEC, cabri
la suspension ‘(‘30]1 bas‘e en otros preceptos de la misma LEC o incluso cuando sea
conslecuenm;i lnatural' o logica de determinadas actuaciones igualmente reguladas
cn el curso del procedimiento®”, maxime a través de la remisid i

; ravés de la remision que realiza el ar
188.7.° LEC®s. ’ nee

}\}I;It.[i;,?i:rllﬁ,;‘fwgﬂdo ¥ Procurador en la Ley de Enjuiciamiento Civil, (et al), Thomson-Aranzadi, Cizur Menor, 2003,
83 Veas'e 51 S_, Sala 3¢ Secc. 6%, 29 febrero 2000, 200012331, sobre la suspension por tres meses en el ejercicio de I;
abogacia por incomparecencia a juicio oral. - R
84 IVARS RUIZ, J., “Solicitud de nuevo sefalamiento de vista', cit., p. 155,
85 DE LA OLIVA SANTOS, A., Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, (et al), Civitas, Madrid, 2001, p. 35
;Jclalra que Jﬂ.suspvnsifm a diferencia de la interrupcicn supone que la vista ni siquie;a cmm‘ulJ{?;; ' G
86. [gl sintesis, I_os motli vos de suspension son los siguientes: 1.° Por impedir su celebracion ]a-cilzanliumlci{m de otra
!:Lt?- trfnl_edde] L?:Iil ml'tcrior. 20 ?or I'a.]lzlr cl‘nfimelm de Magistrados necesario para dictar resolucion o por ix:dislausici{j;1
sobrevenida del Juez o del Secretario Judicial, si no pudiere ser sustituido (atendidas las posibilidades de sustitucié
c[oz:T:)n;l:;mcnle laDs del art.‘ 1_43 del Reglamento 1/1995, 7 junio, de la Carrera Judicial, en relacidn con ]ns; arts 2uun1,
ig M: 19:?{:';')(.;;‘,{1-:01.}]—;:::;“E::‘l;]:l_y{f":jactlw;dai]as partes, atc;;nndo justa causa a juicio del tribunal (téngase en cuenta
e ARl p ;s ilidad absoluta de cu..alql:uera de .]as partes citadas para ser interrogadas en el juicio
ista, siempre que, justificada suficientemente a criterio del tribunal, se hubjese producido cuando ya no fuer;
pusabllcl-_s‘ulmtnr nuevo senalamiento conforme a lo dispuesto en el articulo 183 LEC, aunque el hecl‘lo de glmonll:?:
;goiza-,s{c{njrlo €s cgusn_de suspension si se encuentra debidamente representada (SAP Mdlaga, Secc. 44, 6 ni:;rr{‘;
I_a S.l, AC _003\1%1} 5.8 Pur_ T:uerte. (:'llft‘l’l'{'l:[:(..iﬂ_d o implosibjlidad absoluta del Abogado de la parte que pidie;c
uspension, justificadas suficientemente, a juicio del tribunal, siempre que tales hechos se hubiesen producid
;ua\lndo ya no fuera posible soliclimr nuevo senalamiento conforme a lo dispuesto en el ELI"II‘C!.]I(J lé?lll}ozoe;i]ln(:
[‘;: NaDn];::i C{r:cz;;g];;j;:r;;i; :'li :gcinl Sgc‘icc:iﬁfzc::ig ig;lc.da rcsu!:"llm. ];al !thlu;trina se encuentra dividida, GIMENO
. 5§ 399 a 430. ; 35 Y 2 cia previa’, p. 111-127, estima » [; ion si
mcomparec_e el letrado, sin pe rjuicio de las correcciones discii\linariui que prt;c-::js;: Ir:“[zoqru; f;:::j; ({d:"f:‘ 1’%‘“5' lr'h:_:j\I
(,}L[ \’i\ SAN TOSI, A, Co{uum‘m'ms ala Ley de Enjuiciamiento Civil, (con otros), cit., plp. 351-2,nop rocl:dl: 5[111:1:\9|1;i61n
E; :illi:nu_ﬁlil]};z; :;:t; 51.’:5|clndo.prelceplli\-;:. el}abogado no hace acto de presencia). 6.° Por tener el Abogado ;icl}.-l\]sor
ﬂsm.mc.ia.a iy :j;;:l‘; ap:u: e .H.HT-‘H? dia} f“ distintos tribunales, resultando imposible por el horario fijado su
e seﬁﬂlﬂmi,'.m; 2 :‘:“;] IE]'L'I.L_II'.‘I( “f s:.th%:enten'mm{.-_quc al amparo del articulo 183 intentd sin resultado un
o q.- " rala LOJHC’IL']LFIEIKI. Sgra pft:lerenle Ia causa crimina con preso ¥» en su defecto, la que
§d senalamiento mas antiguo. Ademis, la continuacién de un Juicio tiene siempre preferencia respecto del que
lu::l?\'m no se ha celebrado (SAP Valencia, Secc, 10%, 19 noviembre 2002, JUR 2003153557, con base etI: el art l;j‘iulL
LEC). 7.» Por hn‘_berse acordado la suspension del curso de las actuaciones o resultar pruéedcntc tal sus d ]
acuerdo con lo dispuesto por la LEC (por ejemplo, arts. 30.30,11, 16 y 17,40 a2 43 6 64 todos de la LEC) PSSR
87 ]'-‘alr‘?‘la SAP Milaga, Secc. 6, 2 abril 2003, AC 200311002, no es causa de suspension el umili; - de la
gI'a!J_-ﬂCI'OI.I. sobre todo si es posible documentar en acta o no afecta a elementos relevantes de la vista AR
??j‘;;fn :1|11;|[1}13 ;Ii;:(ligm;: los suj_)luestos } in sinlcslis por: 1. La formulacién de una recusacién durante la vista (arts. 226
y150.2L ). : Succslon procesal mortis causa, aunque no deba prestar declaracién (art. 16.1,11 LEC). 3.0 L
:::1;cgiigfﬁlcaeg;gnc\;rlb?] altandﬁ proceda su trimite conforme a lo previsto en el art. 37;‘9 LIE;': (algl‘zn. ;L:tn:
4 ‘RILL “GAT, J., "Prueba testifical (arts. 360-381)" ¢ "0cesos civi i ; :
Enjuiciamiento Civil, con formularios y Jurisprudenci ( 3, (ciinT&iil}j‘;,lél(j; 1{(;)0?(5,:5‘;:‘&;?‘)5) g;;’::‘;:”g;:?f‘;;f” L:E;IGT:
p. 231, estima que solamente es ndm'isible este precepto en el juicio ordinario). 4.2 Por desigua’ici('m d;: per:‘l.o “3;; L"sla;
se producird en el plazo de cinco dias desde la contestacion en la vista (art. 339.1 y 2 LEC). 5. Como cunlsicltencia
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d) Interrupcion de las vistas

Iniciada la vista, podra interrumpirse por las causas previstas en el art.
188 LEC, solamente en los supuestos contemplados en el art. 193 LEC. Una vez
interrumpida se reanudara al desaparecer la causa que la motivo, salvo que se
proceda a sefialar nueva celebracién en la fecha mas inmediata posible cuando la
desaparicion del motivo no se produzca dentro de los veinte dias siguientes a la
interrupcion o deba ser sustituido el juez o el nimero suficiente de magistrados (art.

193.3 LEC).
e) Repeticion de las vistas

Ademaés del supuesto previsto en el art. 193.3 LEC, la repeticion de una
vista, como la de un completo proceso, puede derivar de la declaracion de nulidad y
retroaccion de actuaciones decretada conforme al régimen de nulidad prevista en los

arts. 238 a 243 LOPJ y 225 a 231 LEC.
B) Excepciones a la oralidad en la practica de la prueba

La oralidad adquiere especial importancia en la fase de practica de prueba®.
La forma de expresion de quienes intervengan se realizard mediante la palabra. Incluso
tratandose de la prueba pericial, en principio escrita, el perito habra de exponer su
informe, cuando la parte lo requiera, con sometimiento al examen contradictorio de
las partes. Asimismo, no seran admisibles escritos preparatorios de interrogatorios

de la parte®.

El juicio o la vista se caracterizan por la concentracion. Las pruebas se
practicaran en unidad de acto (art. 290 LEC), sin perjuicio de las excepciones previstas.
Asimismo, concurren numerosas normas tendentes a garantizar la inmediacion,

de lo previsto en el art, 429 LEC (véase PEDRAZ PENALVA, E., y BLASCO SOTQ, C., “Juicio verbal”, en Proceso
civil practico, V, (dir: GiMENO; coor: MORENILLA), La Ley-Actualidad, Madrid, 2001, p. V-159). 6° En casos de
fuerza mayor como fendmenos meteroroldgicos o de indole similar. 7. Control de los presupuestos procesales. La
posibilidad de suspension para subsanacién es negada por algunos autores como MONTERO AROCA, |., y FLORS
MATIES, J., Tratado de juicio verbal, cit., pp. 136 y ss. PEDRAZ y BLASCO: (n. 58), pp. 5-148. Por el contrario,
otros autores sostienen la posibilidad de subsanacion como DIEZ-PICAZO GIMENEZ, Ignacio, «Art, 443», en
Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, (con DE LA OLIVA, VEGAS y BANACLOCHE), Madrid, 2001, p. 765.
Posicion esta tltimo que en palabras del AAP Huesca (Secc. Unica), 27 de febrero de 2003, Ponente: D, José Tomis
Garcia Castillo, JUR 2003\85643, se justifica en “evidentes razones de economia del procedimiento”.

89 Para un anilisis de los principios del proceso en general, véase, ORTELLS RAMOS, M, et al, Introduccion al
Derecho Procesal, Thomson-Reuters Aranzadi, Cizur Menor, 2010, pp. 301 y ss. En particular para los principios
en el dmbito probatorio, y en particular en la prueba testifical, puede verse CHOZAS ALONSO, |. M. La prueba de

interrogatorio de testigos en el proceso civil, Madrid, 2001, pp. 29-33.

90 Diversos preceptos legales son claros reflejos de oralidad, Asi, para la declaracion de la parte, arts. 302, 305 y
306 LEC, salvo la excepcidn del art. 315; de peritos, art. 347 LEC; y testifical, arts. 370, 372 y 373, con la excepcion
del art. 381 LEC. El inconveniente es que, como consecuencia de la oralidad y concretamente por el hecho de que
las preguntas no se sometan a escrito previo, los interrogatorios resultan por si de mayor dificultad. Ademis, como
indica LLANOS PITARCH, |J. M., «Intervenciéon en actuaciones de prictica de prueba», en Abogado y Procurador
en la Ley de Enjuiciamiento Civil, (con otros), Thomson-Aranzadi, Cizur Menor, 2003, p. 245, en el desarrollo de la
prueba habra de reaccionarse frente a posibles valoraciones acerca de su improcedencia por parte del juez, quien
establecerd los limites, ya sea atendiendo a las reglas de la buena fe en el desarrollo normal del procedimiento (ex
articulo 247 LEC), o bien con los limites preestablecidos en el articulo 302 LEC, que circunscribe el dmbito del
interrogatorio de parte a los hechos sobre los que se admitid éste, sin admision de valoraciones o calificaciones que
quiebren la claridad y la precision exigible a las preguntas formuladas,
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]]egan(_jo su ipfrqccién incluso a la causa de nulidad (arts. 137, 193.3, 194.1 LEC)
todo sin perjuicio de las excepciones derivadas de la practica mcéiante auxilio1
judicial. Y, por tltimo, la vigencia de lo anterior permite una efectiva publicidad
(arts. 138.1 y ‘289,1 LEC)”. Esta impone que los medios de comunicacion, tanto
de prensa escrita como radio y television, al margen de sus limites (junto al ’citado

art. 138 LEC, con cardcter general, arts. 120.1. 20.4 CE
i b .1,20.4 CE, 232.2 LOPJ), puedan tener

Sin embargo, la LEC contiene importantes excepciones a la oralidad. Al
margen de que los documentos, dictdmenes y otros instrumentos han de ser aporta:dos
como regla general en un momento anterior al ordinario de proposicién de pruebas
(art. 264 a 272 LEC), cabe que ésta se practique eventualmente sin la vigencia de

: i . €d

a) Prueba anticipada

N Como excepcién a la concentracion y en la practica quizas también de la
publmldgd, se autoriza la préctica de pruebas antes del acto del Juicio, de la vista
y has_ta incluso del inicio del proceso mismo en prevision de que fuer’a imposible
practicarlos en el momento ordinario”. No obstante ser regla general la uni?:lad de

acto, el art. 29Q LEC)(tambic’n art. 429.4 LEC) inmediatamente permite su practica
con al menos cinco dias de antelacion al Juicio o vista®,

b) Declaracion por Administracién Piblica
Cuando se admita la declaracién del Estado, una Comunidad Auténoma, una

Entlda.{‘i Local u otro 01'ganis_mo publico, la préctica probatoria, ademas de separada
Y anterior, tendréa forma escrita (arts. 315 y 381 LEC) y hasta dispersa®,

91 Sewt o i « L i
dniﬁifltCSl-eaL'iH-mﬁ precepto, l:]t]s pruebas se practicardn contradictoriamente en vista pblica, o con publicidad y
aclon similares si no se llevasen a efecto en la sede del tribunal’ i i :
ocu : 4 ribunal’, de modo que serd admitida la presenci
i gl aefe : 3 : ia de
S;bmlif)u‘qd#[;g:[{gg‘: o]la \;sm, sin perjuicio de las excepciones que previene el mismo art, 138.2 y3 L;,EC
i ™ i ™ T s e : . ) ;
+ ] y FLORS MATIES, J., Tratado de juicio verbal, cit., p. 134. P i
: ROC :rbal, cit., p. . Por ello que, como ha dict
recientemente la STC 57/2004, 19 abril, en relaciés i6 i . e tible
2 , 19 abril, 1con la grabacion de imdgenes en las vistas que * i
~ 2712008 acién _ que "no es compatible,
E::s},)foo;lbai 1_L'1u:11 Icglsllacton lcgulad?ra del ejercicio de la libertad de informacién (art, 20.4 CE) el establecim iEnto de
b clon general con reserva de autorizacion en cada caso del acc i
una : % 2 ¢l acceso de los medios de captacién y difusién d
imdgenes a las audiencias ptiblicas porque la utilizacid ios fi %) T
: ; : izacion de tales medios forma parte del ambit ituci
protegido por el derecho a Ia libertad de informacia ido limi ‘ ol e
: 1t que no ha sido limitado con caricter general i
La eventual limitacion o ibicid ilizacid B B o
4 prohibicién de tal utilizacién, inicialmente iti a de reali
e e iente permitida, ha de realizarse de forma expresa en
93 Paraello habri de ¢ i
i esm; cléo T.1!Jra de concurrir temor fundado por causa de las personas, como la avanzada edad del declarante: o or
g 0 de las cosas, como la eventual necesidad de demalicion de un inmueble (art. 293 .1 LEC) g
: ,0111Earlo 'mn ORTELLS RAMQS, M., “Capitulo 14", en Derecho Procesal Civil, (et al), cit
fa_excepcionalidad concurre también si con la prictica en un momento vita 1
mlerruplaimn de éste o se posibilita un sefialamiento del juicio en la fecha e
suspension, la mayor parte de la prueba admitida,
95 [ ey 1 H i + it 1
re:::ﬂrtq(;jtmcn s»]era el siguiente: se les remitird, sin esperar al juicio o a la vista, una lista con las preguntas que
p adas por la parte proponente en el momento en que se admita la prueba, el tribunal declare pertinentes par';
, pars

que sean re, ],)Uﬂdld' Sp escrito Y enlregads: re & ribi ki - d enalada para aquellos actos
a 5| 1 oI g dala spuesta al tri unal antes de la fecha 5 P 1
A5 respuestas serin leidas en el acto de d

Juicio o la vista. A su vez, si la representacion justifi i

. B i0n justificase cumplidame

o : 5 ¢ 5 amente

d-l-! Odt?l (:-frCLcr las respuestas que se requieran, se procederd a remitir nuev :
tligencia final (art. 315 LEC). Igualmente, cuando se admita el informe de

en cuanto a tales por referirse esos hechos a su actividad y
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¢) Reconocimiento y auxilio judicial

El reconocimiento judicial rompe con la unidad del acto en la préctica de
las pruebas y por tanto la concentracion. Se acordard cuando para el esclarecimiento
y apreciacion de los hechos sea necesario o conveniente que el Tribunal examine
por si mismo algtn lugar, objeto o persona (art. 353.1 LEC). Esto presupone que se
realizar4 no solamente en un lugar distinto a la sede del 6rgano judicial, sino hasta
ocasionalmente, mediante auxilio judicial y, por tanto, excluyendo la inmediacion.

Aunque supone una excepcion a la concentracion, al mismo tiempo potencia
la contradiccion y la oralidad®; asi como incluso la inmediacion en cuanto, traténdose
de organos colegiados, todos los magistrados habran de trasladarse y no solamente el
ponente”’.

El auxilio judicial serd admisible cuando el “tribunal” no considere posible
o conveniente hacer uso de la facultad que se le concede de desplazarse fuera de su
circunscripeion para practicarlas (genéricamente, arts. 129.3,I1 y 169.2 LEC), de
modo que excluira la inmediacion pues el juzgador no habra participado directamente
en la practica de prueba.

Asimismo, la declaracion domiciliaria, sea de la parte (arts. 311 a 313 LEC),
del testigo (art. 364 LEC) o, en su caso, del perito®™, posiblemente sea el ejemplo
més claro de eventuales limitaciones a la oralidad y principios consecuencia. En
efecto, eventualmente supone excepcion a la contradiccion, cuando no pudieren
comparecer o el tribunal considere prudente no permitir que concurra o no resultare
procedente teniendo en cuenta las circunstancias (arts. 364.1 y 2 y 311.2 LEC)”;

fisicas determinadas el conocimiento de lo que para el proceso interese, la parte a quien convenga esta prueba podrd

proponer que la persena juridica o entidad, a requerimiento del tribunal, responda por escrito sobre los hechos en

los diez dias anteriores al juicio 0 a la vista. Recibidas las respuestas escritas, se dard traslado de ellas a las partes, a los

efectos de que, en su caso, el tribunal disponga, de oficio o a instancia de cualquiera de las partes, que sea citada al

juicio o vista la persona o personas fisicas cuyo testimonio pueda resultar pertinente y util para aclarar o completar,

si fuere oscura o incompleta, la declaracion de la persona juridica o entidad (art. 381 LEC).

96 A tal efecto, se sefialard “con cinco dias de antelacién” (art. 353.3 LEC); y, entre otras cosas, permite a las partes
concurrentes, sus prucurudores y abogados formular las observaciones que estimen pertinentes. Asimismo, podran
ser oidas las personas técnicas o précticas en la materia que concurran (arts. 354.2 y 3 LEC).

97 Como destaca FONT SERRA, E., El dictamen de peritos y el reconocimiento judicial en el proceso civil, cit., pp. 243-
244, es asi porque el art. 181 LEC deroga el art. 205.3 LOP] al no tratarse de norma orgdnica, o al menos impone esta
interpretacién del mismo por ser la dinica razonable.

98 Se producird cuando por enfermedad o por otras circunstancias personales (distancia, dificultad del desplazamiento
o cualquier otra causa de anilogas caracteristicas) por la que “no pudiera” la parte o resulte imposible o muy gravosa
la comparecencia en la sede, podré decidirse la declaracion domiciliaria de la parte, del testigo o, en su caso, del perito
exart. 169.4 LEC. A la que podrin asistir las partes y sus Abogados, y, “si no pudieren comparecer” en caso de testigos
o si “las circunstancias no lo hicieran imposible o sumamente inconveniente” en caso de la parte, se les autorizard a
que presenten interrogatorio escrito previo con las preguntas. Ciertamente, como indica PICO [ JUNQY, ]., «De las
partes de la ejecucions, en Comentarios a la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil, 11, (Dir.: LORCA), Valladolid, 2000,
p. 1971, siendo necesaria la declaracion del testigo, si éste estd impedido de declarar en el juicio o vista, resulta obvio
que tendra que poder declarar alli donde se encuentre pues, de lo contrario, se estarfa denegando injustificadamente
el derecho a la prueba. Por ello que, como seiala ASENCIO MELLADO, J. M., «La prueban, en Procese civil prictice,
IV, (Dir.: GIMENO), Madrid, 2001, p. 1-890, no podra ser inadmitida la prueba propuesta con base en su dificultad
de ejecucion o aduciendo que la misma pudo ser llevada a efecto como anticipada, ya que ni la anticipacion es
obligatoria ni la dificultad es motivo de inadmisidn.

99 Atendidas circunstancias como el estado de salud o, como indica, GUTIERREZ SANZ, M. R, «Declaracién
domiciliaria del testigo», en Comentarios a la Ley de Enjuiciamiento Civil, I. Arts. 1 a 516, (coor.: CORDON,
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a la inmediacion, salvo que considere conveniente y posible constituirse fuera del
territorio de su circunscripeién sin necesidad de auxilio (art. 275 LOPJ y 129.3 I
LEC); y a la concentracién en cuanto se producird siempre fuera de la sede de]
6rgano que conoce, posible incluso con anterioridad al juicio o vista (arts. 290,11
y 429.4 LEC), lo que implicar4 en todo caso dispersion'®, maxime si atendidas las
circunstancias, ademas provoca suspensiones o interrupciones del juicio o la vista
(art. 183.4 y 193 LEC). Incluso puede implicar excepcién a la audiencia publica
cuando las circunstancias lo exijan'"!,

No obstante las dificultades que implica, el acto habra de ser debidamente
documentado'®. Siendo insoslayable ]a comparecencia del juzgador o en su caso de]
Ak p J
Juez auxiliante, asi como del secretario Jjudicial'®,

d) Diligencias finales

La ultima excepcion a la concentracion deriva de la posibilidad de practicar
pruebas con posterioridad al juicio mientras todavia no se ha dictado sentencia y se
den las circunstancias previstas en el art. 435 LEC™,

ARMENTA, MUERZA y TAPIA), Eleano, 2001, p. 1227, practicindose mediante auxilio judicial atendiendo
circunstancias que la revelen dificultosa o gravosa como la lejania o gastos que acasionaria. Ante ello, se les autorizard
a que presenten el interrogatorio por escrito Previo con las preguntas que desean formular. Tras ello, los trémites
seguirin dando vista de las respuestas para que puedan solicitar, dentro del tercer dia, que se formulen al testigo
fuevas preguntas complementarias o que se le pidan las aclaraciones oportunas, conforme a lo prevenido en el
articulo 372 (art. 364.2 LEC). En cuanto al modo de presentar los pliegos de preguntas y al de proceder a su admisién,
caben dos posibilidades: que los interrogatorios se deban presentar, en su caso, en una lista abierta (RIFA SOLER,
I. M., Comentarios a Ia nueva Ley de Enjuiciamiento Civil, (coor.: con FERNANDEZ-BM‘LESTER{)S y VALLS),
Barcelona, 2000, p. 1695); ¢, como parece mds adecuado, que las preguntas escritas habrian de guardarse en sobre
cerrado para asegurar la mdxima espontaneidad en la declaracion y evitando manipulaciones por el conocimiento
previo de las preguntas (PICO: (. 75), P- 1972). En cualquier caso, la forma escrita habria de ser adoptada con suma
cautela, sobre todo cuando no la pida la propia parte, pues, como indica CHOZAS: (n. 63), p. 33, estd en juego la
contradiccion real y no solamente formal,

100 Como esta declaracion, por mucho que asi se rubrique, no necesariamente tendr4 que ser domiciliaria, salvo
cuando el declarante se encuentre impedido para prestar declaracién fuera de su domicilio y siempre que no pueda
recuperarse (como matiza GUTIERREZ: (n. 76), p. 1225), si se considera que el testigo pueda recuperarse antes del
fin de la fase probatoria, el juez deberia posponer la prictica de [a misma, dentro de los limites del art, 290.2 LEC),
sea por edad avanzada, alto cargo social o politico (diputados, senadores, defensor del pueblo, etc.). Con todo, el
auxilio no implica necesariamente la declaracion domiciliaria pues el correcto entendimiento de lo previsto en los
arts. 311 y 313 LEC y 364, como pone de manifiesto RIFA: (n, 76), p. 1691, impone que la declaracién se produzca
en la sede del drgano judicial requerido de auxilio cuando la dificultad de declarar se base meramente en la dificultad
del desplazamiento,

101 El "tribunal” podra considerar “prudente no permitira las partes y a sus Abogados que concurran a la declaracién”
(art. 364.2 LEC), o “si las circunstancias no lo hicieran imposible o sumamente inconveniente, teniendo en cuenta
las circunstancias de la persona y del lugar’, se celebrari el interrogatorio a presencia del tribunal y del secretario
judicial (art. 311 LEC). En tales casos, la salvaguarda del derecho de defensa impone que en este caso las partes
tengan conocimiento de forma diferida,

102 En el supuesto de declaracién domiciliaria de las partes, el art. 312 LEC parece imponer como forma exclusiva
de documentacion el acta “suficientemente circunstanciada de las preguntas y respuestas’. Asi y todo, como sea que
las declaraciones forman parte del dmbito tipico de las vistas, que la grabacién otorga dosis de calidad superiores y
es medio legalmente preferente, las dificultades técnicas (facilmente salvables con un simple ordenador portitil, una
“webcam™ y un micréfono), no deberian impedir su puesta en prictica.

103 Las partes, en principio habrén de comparecer asistidas por sus abogados, sin perjuicio de las limitaciones en las
que se ejercitard el derecho de defensa diferidamente y en forma escrita. Incluso, como indica ASENCIO: (n. 75), p.
1-893, cabri la presencia de los abogados y no de las partes.

104 Por no haberse podido proponer en tiempo y forma; o habiéndolo sido, no se practicaran por causas ajenas a la
parte; o referidas a hechos nuevos o de nueva noticia. Asimismo, de oficio o a instancia de parte, podran practicarse
sobre hechos oportunamente alegados si los actos de prueba anteriores no hubieran resultado conducentes por
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Con posterioridad a las diligencias finales y ya dictada sentencia, solamentc‘ es
posible la practica de prueba, conforme al art. 460 LEC, en el recurso de apelacién
cuando se cumplan los taxativas circunstancias previstas en el citado precepto.

V. EXITO INDUDABLE DE LA ORALIDAD EN EL PROCESO CIVIL
ESPANOL

Ya sabemos que la oralidad implica inconvenientes en lo econ{')micp y en
lo personal. Son necesarios espacios ﬁsic_os ac!:;cuado_s para albergar las vzcsit_as y
audiencias, asi como también se requiere inversiones 1mp011ant§§ en los medios e
instrumentos tecnologicos para la grabacién y posterior reproduccion d.el sonido y de
la imagen, incluido su mantenimiento, De Otl:D.lad.O, en lo pn:;:rsona] e}iuge una mayor
preparacion y experiencia para afrontar con éxito las actuaciones orales.

Sin embargo, la anteriores exigencias so conllpcnsa.das:,r con creces, por ’la
indudable mejora en la calidad de la justicia efecto de la mfncc!lajmon, I}a goncEntrzctozT
y la publicidad real. Pero esto no es solamente un mero ejercicio de loglca._ .0s datos
estadisticos demuestran que la oralidad ha aportado una mejora en la administracion

de la justicia esparfiola'®.

Aunque la oralidad implica esfuerzos y posibles incpnvenicnt_c,s f:-jn };0
presupuestario y en lo personal, los dat_os_ demuiastran que la introduccion ;: a
oralidad en el ordenamiento procesal civil espafiol no ha'rgsultado en absoluto
traumatica, y, desde luego, como constatan los dato_s egtgdiftlcos, ha supuesto ya
desde sus inicios una mejora en la administracion de justicia'%,

De entrada sefialar que la introduccién de un nuevo proceso civil supuso,
inicialmente, una ligera disminucion de los asuntos!", pro.babiemente como
consecuencia de la incertidumbre que generaba la entrada en vigor lg nueva 1LE'.C
asi como por el aumento en la entrada_ de asuntos que se l_1ab1alproduc1do ene ?n(i
2000, el anterior a dicha entrada en vigor. Y l.o mas significativo es que me}om;
nivel resolutivo'®, manteniéndose la pendencia d? asuntos a pesar del aqtpcntod_e
registros. De otro lado, se observan reducciones S{gnlﬁcatwas en la clu_racnon media
de los procesos, sobre todo los tramitados por los juzgados de primera instancia.

circunstancias ya desaparecidas e independientes a la voluntad y diligencie.} de la parte, y siempre que existan motivos
i mitirdn adquirir certeza sobre aquellos hechos. e .

%r;d:’i::epéréle\fs;g]ngr guE{;QFEFr(AL DEL [:‘IODER JUDICIAL, Evolucién de los datos estadisticos en relacién con la
icaci Ley de Enjuiciamiento Civil, http://www.poderjudicial.es. . N

‘;g:c:’z:;%g;;g](: gg;:;ﬁl_ DEL PODEPR JUDICIAL, Evolucién de los datos estadisticos en relacion con la

juiciami ivi ' judicial.es.
licacidn de la Ley de Enjuiciamiento Civil, http://www.poderju o )
";g;‘g:':ﬁmem deyasuntc;fs ingresados respecto del 2000 se reduce el 1,13 %. Asimismo, en el afio 2002 los asuntos

han aumentado considerablemente: respecto del 2001 el 17,25%; y respecto del 2000 el 16%, superandose la pequeia
isminucién operada en el 2001. )

f;SmElzl:j 200 ]P; respecto del 2000, aumentd un 6,6%. Y todavia mds en el 2002, que fue un 9% superior al ?;[]}%11 y

un 16,2 % superior al 2000. De los asuntos resueltos correspondientes a la LEC 1881, el 55,7% lo fueron en LY

el 15,7 % en 2002. Solamente quedaban pendientes por resolver 75.055 asuntos al fin del 2002.
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Puede verse la evolucion de la introduccidn del procedimiento oral mediante la LEC
en el siguiente cuadro:

1999 2000 2001 2002

Juzgados de Primera Instancia 9,36 8,88 8,73 7,96
Juzgados Primera Instancia e Instruccion 9,71 9,23 9,51 Sj48
Audiencia Provincial. Secc. Civil 12,13 12,05 11,30 9,44
Audiencia Provincial. Secc. Mixta 866 755 663 505
Tribunal Superior de Justicia. Sala Civil y Penal 3,99 422 4:02 519
Tribunal Supremo. Sala 1* 28,88 30,76 3212 32,07
Total del orden civil espaiiol 9,79 9,32 9,34 8,32

Veamos los datos totales en una grafica:

Total orden civil

\H"“\-._.,_ o
9 \
- R — R ~——Total
orden civil
7

1999 2000 2001 2002

Como puede observarse, la introduccién de la oralidad inmediatamente supuso una
tendencia claramente a la baja (con la tnica excepcién de la Sala 1* del Tribunal

Supremo, que se aprecia un aumento constante salvo en el tltimo afio que baja
levemente).

De otro lado, si atendemos al tipo de procedimiento, los mas eficientes en
cuanto a brevedad son los juicios verbales, siendo que la duracién media de los

Juicios ordinarios es superior a los verbales entre alrededor de un cincuenta por cien
en el mejor de los casos.

2005 2006 2007 2008 2009

Juzgados de Primera Instancia 7.7 7.9 1.2 6,9 7.3
Juzgados de Familia 3.9 43 4.1 40 40
Juzgados Primera Instancia e Instruccion T 7.9 8.1 Sri 836
Juzgados de lo Mercantil 10,6 15,6 21,6 22,9 20?3
Audiencias Provinciales 4,9 4,9 5,1 5:4 "1.4
Tribunal Superior de Justicia. Sala Civil y 36 3.7 35 3,1 13
Penal N
Tribunal Supremo. Sala 1* 31,9 32,2 27,8 19,4 18,5
Total del orden civil espaiol 10,04 10,92 11,05 9,97 9,62
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Veamos de nuevo los datos totales en una grifica;

Total orden civil 2005-2009

1 -
105 /
T —— Total arden civil 2005

| =" 1007

200% 2000 2007 008 109

Puede apreciarse inicialmente un aumento en la duracion media de los
procesos como consecuencia del aumento de los tiempos de resolucion de los
Juzgados de lo Mercantil, competentes para conocer de los concursos de acreedores.
Aumento que es consecuencia directa de la situacion coyuntural de crisis econdomica.
Asi y todo, la tendencia general es todavia en sus inicios de una leve reduccion
de los periodos de duracién de los procesos, que se incrementa considerablemente
en el altimo afio recogido de 2009. Esta reduccion se produce constantemente
en los juzgados de primera instancia y en el Tribunal Supremo, aunque en este
altimo todavia sigue siendo excesiva la duracion'®. En el afio 2009, como decia la
tendencia general a la reducciéon aumenta considerablemente, si bien se produce,
a pesar del ligero aumento de los periodos resolutorios de la mayor parte de los
rganos jurisdiccionales, a excepcion de los Juzgados de lo Mercantil y del Tribunal
Supremo, donde se produce una clara tendencia a la baja, no obstante seguir siendo
excesivamente alta la tasa de duracion en los mismos.

En fin, desde un punto de vista estadistico, puede afirmarse que la
implantacion de la oralidad y sus principios consecuencia, no obstante sus
inconvenientes y exigencias, han supuesto una clara abreviacién en los periodos
de duracion de los procesos, sin perjuicio de que por cuestiones coyunturales
(las situaciones de insolvencia de las empresas fruto de la crisis) ésta no llega a
apreciarse con rotundidad. Si a lo anterior afiadimos el aumento en la calidad de las
resoluciones, puede afirmarse que suma sin duda un saldo favorable en la mejora
del proceso civil en todos sus aspectos, incluido el de la celeridad. Desde luego, este
avance merece ser tenido en cuenta en cualquier movimiento de reforma del proceso
civil.

El indudable éxito de la oralidad y su clara influencia en la mejora del
proceso civil permite considerarlo como factor de eficiencia y sistema al que ha de
aspirarse con caracter general. Pero no ha de hacernos creer que se trata de un dogma
sin excepciones y de debe ser debidamente atemperado cuando las circunstancias lo
requieran. Sin duda en algunos casos, para procedimientos completos o determinadas
partes de los mismos, la escritura puede ser conveniente y hasta incluso necesaria.

109 El resto de datos son menos significativos, Los Tribunales Superiores de Justicia tienen un nimero de asuntos
irrelevante en materia civil. Las Audiencias Provinciales se ven también afectados por la crisis, en cuanto también
conocen de los recursos frente a resoluciones de los Juzgados de lo Mercantil. Y los Juzgados mixtos, conocen
también de asuntos penales. Y los juzgados de familia se hallan en los mismos niveles resolutorios.
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“I1 CONGRESO PARAGUAYO DE DERECHO PROC ESAL"

1:1? mi opini6n, un buen aprovechamiento de estas ventajas diversas, partiendo
de Ig oralidad como regla general y sin perjuicio de especiales confi ,uracio c
me(,i]amc la escritura, partiria de considerar que no hay inconvenientes oitolé i:LS
y si muchas ventajas para que las partes tuvieran facultades para cm‘n»'eni;cg UI?ESI

onfiguracion de Ia§ formas procedimentales como mejor se adaptara o conviniera a
sus concretas necesidades.

LIBRO MEMORIAL, PONENCIAS Y CONFERENCIAS

EL CORRIMIENTO DE LOS PRINCIPIOS HACIA LAS GARANTIAS Y
REGLAS PROCESALES

Por Osvaldo A. Gozaini
1. ;Principios o sistemas?

Un sector de la doctrina clasica, dice que son principios procesales los
presupuestos politicos) que determinan la existencia funcional de un ordenamiento
procesal cualquiera .

Este criterio fue aceptado por la mayoria de los cultores de la ciencia y,
en definitiva, incorporaron la afirmacién. Por ejemplo, Palacio sostiene que “se
denominan principios procesales a las directivas u orientaciones generales en que se
funda cada ordenamiento juridico procesal” 2.

Sin embargo, la simplicidad del argumento exigié mejorar la fundamentacion,
porque al admitirse que los principios eran “presupuestos politicos”, facilmente se
llegaba a convalidar que ellos podian variar por razones “politicas™ *.

Fue asi que otros autores, anticipandose al dilema, optaron por referir a
“sistemas”, dando la idea de que el proceso se ejecutaba mediante una serie de actos
que se cumplian de manera ordenada (sistematica), estableciendo principios que le
daban unidad al mecanismo *.

Con estos parametros, en lugar de referir a principios, razonaron sobre la base
del método adoptado por un Estado cualquiera para desarrollar sus procedimientos.

De algiin modo, esta duplicidad en la orientacion estaba ya en los origenes
de la ciencia, cuando Chiovenda argumentd que la finalidad del proceso era la
actuacion de la voluntad de la ley, pretendiendo asi sefialar que lo verdaderamente
importante era conseguir que el Estado aplicara el derecho objetivo sin importar los
condicionamientos formales °.

Aunque frente a este criterio aparecia una concepcién diferente, que veia
en el proceso una lucha entre partes, donde el Estado s6lo intervenia con sus jueces
para evitar que las reglas del debate fueran cambiadas en beneficio de uno de los

1. Diaz, Clemente A., Instituciones de Derecho Procesal, Parte General, Tomo I (Introduccion), Abeledo Perrot,
Buenos Aires, 1968, p. 212

2. Palacio, Lino E., Derecho Procesal Civil, Tomo 1, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1979 (22 ed. 1 reimpresion), p. 301.
3. El mismo Palacio dijo que los principios procesales, en la medida en que se extraen de un determinado contexto
normativo, expresan valoraciones de la respectiva comunidad, y deben interpretarse por lo tanto, en un sentido
armonico con las necesidades propias del tiempo y del lugar en que han de aplicarse. En su mayor parte, los principios
procesales no revisten cardcter absoluto. Dificilmente, en efecto, la ley que adopta un determinado principio no
preve, respecto de ciertas situaciones, la necesidad de hacer prcvaluccr. en mayor o menor medida, un principio
distinto y alin opuesto. El principio dispositivo, por ejemplo, es susceptible de funcionar junto con las facultades
concedidas a los jueces en materia de iniciativa probatoria, siempre que el gjercicio de tales facultades no ocasione
agravio al derecho de defensa ni comprometa la igu:lldad de las partes (ob. cit., p. 251).

4. Alsina, Hugo, Tratado tedrico prictico de Derecho Procesal Civil y Comercial, Tomo I, Ediar, Buenos Aires, 1957,
p. 448,

5. Chiovenda, Giuseppe, Instituciones de Derecho Procesal Civil, Tomo [, Cardenas, 1989, p. 51. Agregando: "Ni
siquiera la circunstancia de que €l juez civil proceda finicamente a instancia de parte, puede conducir a un criterio
distinto. Pues no hay que confundir la naturaleza de una funcidn con el interés de su desenvolvimiento en el caso
concreto. El primer interesado en pedir la actuacion de la ley es el particular; pero esto no impide que lo que €l solicita
sea la actuacion delaley..."
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