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perspectiva de futuro las dreas del Derecho procesal civil todavia neces(tadas
de Intervencidn Leglsiativa ¥ proponen [as llneas an las que tal intervencion
debiera concretarse. Ofrecen, en suma, una cualificada y valiosa yisidn deda
Administracldn de Justicia enelarden civil

GEMMA GARCIA-ROSTAN CALVIN * JULIO SIGUENZA LOPEZ
DIRECTORES
SALVADOR TOMAS TOMAS * RAFAEL CASTILLO FELIPE

COORDINADORES

BELLIEHD
AHE BETH T-RODORICUET

A0
THOMSOM REUTERS i

ALES PAILI
ol HH2E g ICEC HERRERD PERE ZAG LA
IEEN: SF-B4-0435-T21-6 SR OF LOEET

1

¥E

THOMSON REUTERS

ARANZADI

ARANZADI

TirfaH S0




Prisner adicidn, 2007

O desartalladda en el marcode los ssguaienles proyedos o Inverigacin

DERTO4-53008- 1, Insirimensios i la Lol ol T T lar ¥ ¢l comsumihar sin mencecabo
i la debdds protoceidn del ceddiin en ef dmblie de la psticia clvil Ministerio die Ecanomia
Comprebitividad

DERDI13-44385-11. I_:‘I_l_-l__-'|:'||'||_-\.:I resdrbecionies del aooese a ln kisbicka v e lasaluc I|:-|'|i.l.'|.fiul de lis
confhotes, Mirgsterio de Ecormfa v O ekl el laid

507 f O £ 15 Fundsciin Stnech, Apencks de Ciencia ¥ Teonodogia de ln Begion do Murcia.
DEERI4-31%57, Tratamaembo i esal e las cldusibas abiasns v do los imstrvmendcs Bnancierns
complejos, Mingsterin de Econamia v Campetitlvidad

DERRIS-64756, La armmonizacihn abe] Dol |,|-||.,|'-||| civel e b Llinddm |'.."|||'|."\.I. Minsberlo de

Eoomamia v Competitiadidacd

El exlitioe i 50 e I'l'-i:nII'\-..'l.'I|l:'-\.|-\." ls apimicnies rocoggldas, comamiarios v manifissbscenses veridas
par los aubires. |a presontn ohm reooge exchsivamente la opinidn de so aubor come manifesacin
B s dereche da lberkad de uxpre 5 LCTTL

La Edilorial so opone exprosamse y i cyalguiern e bs pépinas deesta obra o pactes de ella ssan
vililizadns jpara In reallzacion de ressmerss o e

Cualijuler forma die reproduccsdn, distribucian, comumicacin piblicn o ransformacion e esta vbira
salo puede sor realizada con la auferizacitn do sus Hhularwes, sabm excepoidn proviet pos ln ley)
Civijase a CEDEQ {Cowtro Espaiied de Derechos Beprognifices) =i nocesila fobooopiar o escanear
algien fragrenin de esia abra {wwwnoonlicene b cnm; 91 N2 19 70 4 03 272 (4 45)

Pare tamba, et ldhen rer padd serreproducicls bolal o parcialmente, nl fransmitirsas porprocedintensis
elecirinlens, mecAnicos, magndtices o por sisemas de almaconamionto y recuperacin infommitic
CUAK]L il odro inedin, |l wedan do pechibildes su prslagn o, AkjLier o« '.|.'|||.'|| nier ofra fonna de cosicn de
v el emplar, sm el periso provio, porescribo, el tiaker o doelanes del copyright

I"heamrecn. Koo rs v #l Iogolipo de | hemsn Eruless som marcas oe L hamson Feuters

Aranzmdi 05 umn marca de Thomson Roulers {Legaly Limibed

[a]

& 27 [Thoamson Reuters (Legal) Limited SGemomas Carcla - Rostin Cabvin y Julio Siglieres L pes:
fclirssctores]l

o

3 Portada: Thamsnn Beuters (Legal) Limsied

Biflilgiial AranEay, 5.8, 00

LAy o Laalar 15

100 Cidnid Moo [MNavhra)

IS5 a-He-A 125N -0

LH, A a7-XI7

Frided fn Stie, Tepreso o Espuils
Folecrampassridn: Edilarial Aranzad), S.A.LL
Limpresidien: Bodona Industeda Cedilica, Sl
|'-\.:|.ig:l_ll'll'l Agustings, Calle &, Nave <11

AN = Pamyphann

Relacion de autores

Federico Addan Doménech

Profesor Agregado de Derecho Procesal {acr, catedratico). Universidad
Fovira i Virgili

Alicia Armengot Vilaplana

Profesora Titular de Derecho Procesal. Universidad de Valencia

Rafael Bellido Penadés

Profesor Titular {acr. catedriatico) de Derecho Procesal. Universitat de
Valéncia

Geraldine Bethencourt-Rodriguez

Personal investigador de Derecho Mercantil. Universidad CEU San Pablo

José Bonet Navarro
Catedratico de Derecho Procesal, Universidad de Valencia

Rafael Cabrera Mercado

Profesor Titular de Derecho Procesal, Universidad de Jaén
Rafael Castillo Felipe

Protesor Doctor de Derecho Procesal, Unuversidad de Murcia
Faustino Cordon Moreno

Catedrdtico de Derecho Procesal, Universidad de Mavarra

Segi Corominas Bach
Profesor Doctor de Derecho Procesal, Universidad Catdlica San Antonio
de Murca

Manuel Espejo Lerdo de Tejada

Catedritico de Derecho Civil. Universidad de Sevilla

Fernando Gascon Inchausti

Catedritico de Derecho Procesal. Universidad Complutense de Madrid

Marta Goneilez Pajuelo
Abogada

-
a




FLPROCESC CIVEL ANTE OLMUEYD RETO T LI NLIEVCE AR CHE AN A SO LT ORI L]

Juan Francisco Herrero Perezagua

Catedrdtico de Derecho Procesal, Universidad de Zaragoza
[bon Hualde Lipesz

Profesor Titular de Derecho Procesal. Universidad de Mavarra

Profesor Tutor. UNED (Pamplona) Indice
Fernando [iménez Conde _
Catededtico de Derecho Procesal. Universidad de Murcia Piigirg

Hicardo Juan Sdnchez
u vl TR r e A R =10 -.""'i |."c '1.|. 1
s ' 511 L T P L N o s S e s S e 27
Alberto José Lafuente Torralba
Profesor de Derecho Procesal. Universidad de Zaragoza
3 1* PARTE
Miguel Angel Larrosa Amante _
Presidente de la Audiencia Provincial de Murcia NOVEDADES INCORPORADAS CON LAS ULTIMAS

Vanesa Marti Pay4 REFORMAS ¥ LINEAS DE FUTURO

Profesora de Derecho Procesal, Universidad de Zaragoza
José Juan Martinez Navarro CAPITULO1
Abogado NOVEDADES EN TORNO A LA LEY 42/2015 DE 5 DE OCTU-

Manuel Ortells Ramos BRE. UNA VISION GENERAL  ..cooniivaiiiisnsnn cbsmssisionisiommmstssessorsons il

Catedritico de Derecho Procesal. Universidad de Valencia Mazrs Comeilass Bapmn

Pedro Manuel Quesada Lopez 1 Principales novedades introduci juici
L _ _ ; : . cidas en la ley de enjuicia-
Becario de Investigacion FPU de Dereche Procesal. Universidad de Jaén P y a3 e

BT EIWIE e R S e st b i by
Angelo F-il:‘-l:r[n : _ 1.1, Ukilizacidn obligatorin de los sistemas electrdnicos de comumni-
Frofesor de Derecho Civil y abogado. Universidad de Bolonia Cacis bl WY LTINECETY T N e 12
Antonio Salas Carceller 1.2. Fefuerzo del papel del Procurador en el procese il como
Magistrado de la Sala Primera del Tribunal Supremao celaborador de T Administracidn de fusticia  .veicinien 34
Eduardo Sinchez Alvares 1.3. Reforma del utcio verbal ... sibnn. 3
L?:nc}nr en Derecho por el fJL']ﬁﬂl}-\l_‘nh*lﬂﬂ de ['_Jrn*rlzn E';'ﬂ_rmﬂl de la UNED 1.4, Oiras modificaciones de la Ley de Enjuiciamiento Civil . 36

BRI  Thicvnen : de Oviedo i .

Profesor asociado de Derecho Civil, Universidad de Ovied 3 Modificaciones de otras leyes ... e 19
Larmen Senés Motilla . , ; : 2.1, Modificacidn del articulo 1964 del Codigo Ciil . oviiiecvannia 34
Catedrética de Derecho Procesal. Universidad de Almeria 59 fatiiodn Tasddl .

2.2, Leydae Asistencia furidica Grabtfla s 41
Julio Sigtienza Lopez 2.3, Ohras leyes modificadas en menor medidn— ovvviiicninnnn 41

Profesor Titular de Derecho Procesal. Universidad de Murcia




ELPHOC P CIVIL ANTE EL MUEVCE RETD OE UM MUEYD PANUIHARMA SOCRRCONUSICD EDHCE

Pilgina Pigrirna
CAPITULD 11 CAPITULO IV

EL CAMBIO DE MODELO DEL JUICIO VERBAL ... 43 HACIA UN NUEVO DISENO DE LA [}[{Uﬂmllﬁﬂlfiﬁjunig.
||.|.'l.""\-||..'|E|lZ|tTH|"| |:"|:?_—__-A,::|._.| DILCIGN."&L 0 b ol ik s o R P e R P R B LS P P T n i A e I]?

1 Introdudctin a4 MicueL ANCEL LARROS & A8 ANTS

. La fase LEI.'H]'..'Hﬂl.Z‘i'I'.Ill("i e e o Wk h bl m T 44 1. IROECIONE . i it i s e S i o S e 117
Lt clemarrdn: Hpos, forma y esbuchif v 48 L1, La mecesidad del combin del sistema de organizacién Judicial:

e T T e Ty e 1T
La aceemlacion de aociones. .m0 L 1

1.2, Eil dingndstico del problemn: crifices ol actual sistern organi-

I w pradi e =i
AT DOSEIIMBCIINT  ciserissiiirHasidrrisbI4pE M5 M aaIda0 an o nmTar FEFLARRISe 204 pal : 3
il 0 oolin i i oo R e SR S R T S SRR AR AR | .

Lip acinrizion de o demnidt i e . 2 L al e
2, Un nuevo diseiio de la organizacién jurisdiccional ... 121

20 U el e IR . i it stan s s ianinnie. 12T

o Lo b

Liv corptestacion e to deiid@rmidl L i sias s s s risiaset
Actwacipnes del demandiade prevics o la comtestacion o fa
:||I|:'|‘|_||]||.'|'|I!|' B 0 O T R TR 1 F e i 8 el

B Fa Ba B3 RS RO

£0 20 Dseiloide presenle. . 10

. 3. Ejemplos practicos de cambios en la organizacidn jurisdic-

3. Tl TR, - i s v s i b el e o i A I s T R i 5 (¥ / clonal 137
3.1. Lapertinencia o procedenicin de [a vistt v 79 !

J2. Lacilachin parla 0iale .o e isasmineeine . A3
3.3, Eldesgrrollode la Tl oiorismamimsinmmsiasmsismmmmmisise Lo CAPITULOV
4. Eljuicio verbal que sigue al monitorio ... 95 LA DOCTRINA DEL TJUE SOBRE LAS CLAUSULAS ABUSI-

VAS Y LA REFORMA DEL FROCESO MONITORIO POR LA
EEY AR IR i s A s D L 139

MLICTA ARMENGOT VILAPLAMA

CAPITULO ITI

EL PROCESO MONITORIO TRAS LAS REFORMAS DE
2“15 Py S S A P B T T T R T A C T IR IR P IR L R LI L R A EL IR L R T ST R JI..Ij 1' ||'|.I|"|'ldl.“’_'{"ll'rl|i L L T L T o T T T e e S e P S S P ST SR AP epp |"!.';;5|

FERNANDO [iminez Conbt Las clausulas abusivas con repercusion procesal ... 143

; 1013 21, Lo consideracion de abusiog de In cldusiln de sumisidn sxprest
1. TIEE O UETRIN o oocesemsnmeromssssnssnsssms bombs s simepsshs st s bt an anms tananns sus e s [); : o e s ¥ ;

) : de conipetencia tervitorinl incluidn en condratos con consumi-
2. Reforma operada en la LEC por la Ley de 5 de octubre de dores

R it e s Sl - 2.2, Lo consideracion de abusiva de la cliusula compromiso
o 3|

21. Ejes fundamentales que motivan ia reformea del process mont- ria dntchutdn en un contrato entre un empresario y w0 consi-
WEREEREN iy i o o B L e B 14 midar
2.2, Anteproyecto de reformna de In Ley de Enfuiciamiento Civil de 2.3 La figacion de un plazo para poder alegar o apreciar de oficio el
3 fe miawe e B e B R o 105 carriicier nbusivo de g sl L O & YO | - -
2.3, La Ley 422015, de 5 de ochubre, de reformia de la Ley de Enjui- 3, El proceso monitorio como instrumento que no permitia
crantiehfo i LR R E SRR LD TR TR e ay e L (M Ia E'F'E'{'“"r'i.dﬂd de los derechos reconocidos FU]- la DirecHya
3. El llamado smonitorio notariale  ...oeiccisnnnesinienn, 113 03/13 a los consumidores .......cocoomicmicrmscrissrmsreseressssmsmserens 148




EE PROCESD CIVIL AMNTE EL NUEWD BETD DE LR MUEVLD PANURAMA SOCICEOOAICTD

3.1, Elasunfo Bunesto

3.2, La reformma del proceso monitorte por la Ley 1372009 gete atri-
brye el corbrol de adnrisidn de [ peticidn inicial al Secrefario
fudicin] (LA]) B

3.3, La reformmn del proceso monitorio por In Ley 42,2015, de 5 de
ociubre srr iy S

34, El asunlo «Finanmadeias

3.5, ;Ez adecuada In reformn del procese monitorio per adapiarlo
it I dociring del TIUE?

CAPITULO VI
LA OPOSICION EN EL PROCEDIMIENTO MONITORIO TRAS

LA NECESARIA REFORMA OFERADA POR LA LEY 422015,
DESDE OCTUBRE ....occoeerns i i b i i e i

JosE Boner Mavarmo

1.  Aproximaciim a la reforma del juicio verbal y del monitorio
operada por la Ley 4272015, de 5 de octubre

2, Sobre la técnica monitoria v el enlace de dos procedi-
mientos formalmente autdnomos pero materialmente enla-
zados AR A o R ek

3, Valoracidn positiva sobre 1;: mayor exigencia en el escrito

de oposicidn

4., faloracion  positiva sobre el enlace entre monitorio ¥

el juicio verbal que deriva del escrito (demanda) de oposi-
cidn

CAPITULO VII
TRATAMIENTO PROCESAL DE LA FALTA DE PRESENTA-
CION ELEC I'Hf!N!L':‘ﬁ. LYE ESCRITOS PROCESALES

RarasL Castiie FELIFE

1. Manteamiento
2. Ambito del deber de pn.bu:ntﬂuﬁn eleclnﬁmcn nrli: escritos

Pigitua

147

b

150
151

L]

161

169

a4
171

IMECT

2.4, Ambito subjetivo
2.2, Ambito objetive
3. Tratamiento procesal de la fall.‘L -rEe presentacidn Flerlrﬁnlm

de escrilos

3.1 Constderaciones generales D e e

3.2 Aparewde confradiceidn evdre el arl, P 3.5 LEC v .:|' arl, 43
LTICAS en cuanto & In posibilidad de subsanacion de la falta
dle presemfacion F.'n'fl'.-jui';_'ﬂ

1.3, Premvisas para la correcta {nterpretacicn y aplicacidn del ari,

34, Posible colisidn del art, 43,3 LTICA] con el derecho o ln fulela
fudiclal efectivg

4, Hihlingmi'[a

CAPITULO VI

REFORMAR LA JUSTICIA CIVIL SIN REFORMAR EL
PROCESO CIVIL: EL MOMENTO DE LAS POLITICAS JUDI-
CIALES

Hreanng |uan SARCHTE

1. Introduccidn

2, Politicas judiciales v justicia eilmnl-: Jpara un servicio
publico?

3. Cambios necesarios en el modelo de gestion de la adminis-

tracion de justicia
4. Algunos datos para una nlmpn—*nﬁiﬁn de la situacion de la
justicia civil espafiola SR IR,
5. La compatibilidad del principio del juez pim:lete'rmm ldu
con olros eriterios de gestion pablica: eficiencia y transpa-
1T T N N S
L Un ejemplo de politica judicial de alta in-_im. neia en el fun-

cionamiento de los juzgados civiles de primera instancia;
los tribieales provinciales de instancia

|Hu a

171
173

I4

174

1786

178

174
[ Kl

151

151

153

I HG

7

189

13




EL FROCESCRCIVEL ART L SAIEND BETO TR LB MUTY PARDRAMA SOCTOECTNOMICD

este modo, bastarla con que los profesionales presentaran la demanda
EN un proceso monitorio en |L:Ij._*|.;1|:' de hacerlo en el juicio civil ordinario
para privar a los consumidores de la proteccidn que pretende garantizar
la Directiva 93/13, lo que resulta asimismo contrario a la Juru-.!tm{'u._n-
cia del Tribunal de Justicia segiin la cual las caracteristicas especificas de
los procedimientos judiciales que se ventilan entre los profesionales y los
consumidores, en el marco del Derecho nacional, ne pueden constituir un
elemento que pueda afectar a la proteccidn juridica de la que estos ilH-
mos deben disfrutar on virtud de las disposiciones de la Directiva 93/13
{sentencia Pannon GSM, antes citada, apartado 34)»

r

Capitulo V1

[.a oposicion en el prt}C{?L‘limiEI‘ltL‘l monitorio
tras la necesaria reforma operada por la ley
42 /2015, de b de octubre

JOSE BONET NAVARRO
Catedritico de Dereclo Procesal

Llnipersifal de Valéncin

APROXIMACION A LA REFOEMA DEL JUIKCIO VER-
DEL MOMITORID OPERADA FPOR LA LEY 4272015

OCTUBRE. 2. SOBRE LA TECNICA MONITORIA Y
EL J-.NI.."'L':.'F DE DO5 PROCEDIMIENTOS  FORMALMENTE
AUTOMNOMOS FERD  MATERIALMENTL ENLAZADOS,
3, VALORACION POSITIVA SOBRE LA MAYOR EXIGENCIA EN EL
ESCRITO DE OPOSICION. 4. VALORACION POSITIVA SOBRE EL
ENLACE ENTRE MONITORID Y EL JUICIO VERBAL QUE DERIVA
DEL ESCRITO {DEMANDA) DE OPOSICION.

SUNARICK 1.
BAL %
DE 5 DE

«La [_‘:-:1|_|_1-|'_'[l||_‘5.,'|; es una virtud v no un artes, afivmaba el clasico griego
Aristoteles, en el m]:linlm «De la prudenciar de su Moml o Nicdmaco, Sin
embargo, tras siglos de formulacion de tan recomendable virtud, no se
ejercita con la deseable regularidad.

La liviandad de ciertos temas puede de algin modo explicar algunas
salidas de tono y criticas mis abruptas y midosas que verdaderamente
punzantes, Sin embargo, en un dmbito juridico riguroso, la prudencia
deberia imperar alge mds. Asl, antes de utilizarse expresiones griesas o
de achacar de inconstitucionalidad a una determinada regulacién, con-
vendria estar prevenido frene al posible efecto boomerang, pues quizd lo
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criticable e inconstitucional sea al final el propio mal entendimiento o la
11H-I.’:L'Fl'-|.'1‘-£'|l'.']l2:|]'l errine.

Sin que lo anterior suponga en absoluto una critica a la critica sino tini-
camente un modesto Hamamiento a la prudencia asi como a la moderacion,
¥, sin eludir en absoluto ciertas criticas, en este trabajo me voy a ocupar,
de la reforma operada por la Ley 422015, de 5 de octubre, en lo referente
a la oposicion en el procedimiento monitorie, en esta ocasion, resaltando
principalmente las virtudes de esta necesaria reforma.

1. APROXIMACION A LA REFORMA DEL JUICIO VERBAL ¥
DEL MONITORIO OPERADA POR LA LEY 42/2015 DE 5 DE
OCTUBRE

Entre los preceptos afectados por el ansia reformadora en Ia legislatura
que se supone que termind en 2015, en el momento inmediatamente ante-
rior a la legislatura mds effimera en la historda politica espafiola, destaca
con particular significacion la reforma del juicio verbal, concretamente la
introduccion de la contestacién escrita y, consiguiente o derivadamente,
el tramite de oposicidn en el procedimiento monitorio, esto es, el apartado
2 del articulo 818 LEC.

La reforma en el juicio verbal gravita sobre temas diversos, como la con-
testacion escrita, con posible renuncia de la vista; la necesidad de aportar
minuka de la proposicidn de prueba, el tramite de conclusiones; el régimen
de recursos de resoluciongs sobre prucha; o la sucesion procesal cuando
la gjecucidon ya estd despachada. En el punto 1V del Predambulo de la Ley
42/2015, de 5 de octubre, se justifica la reforma del julcio verbal en gﬂw:cll.
junto a sisbroducir modificaciones en In o e futels indiciel efection... con T fing-
lidad de reforzar las garantfas devivadas del deveche constifuciorl=, por venir
wsterdo dermandadas por los diferentes operadores juridicos=, Ademas de esta
indicacidn gendrica, se limita a describir la reforma operada en el puito que
nis ocupa: =dete destacarse o inbroduccidn de ln contestacion escrita, que debeni
presetilbarse enoel plazo de dive dias, e mibad del estoldecido e @ procedindertto
ordinario, generalizendo con ello la prevision quee va se recogia para determinedos
procedinienios especinles, Lo que I comporbade ln adecuacion de todes Ios precep
tos relncionados con el brfnrite del fuicio veril 1 v e fos procesos cuw regulacin se
vewite al nriseno, Incluida Iz Ley 6 BOA003, de 23 de dicie mibre, e .-"1r|J..JT|JI| #,

En lo referente al juicio verbal, conforme al articulo 438.1 v 4 LEC, una vez
admitidala demanda, el Letrado de la Administracidn de Justicla -0 Secretario
pudicial- wdnrd frashado de sile ol dessandado pam gue In conteste por escrife en el
plazo de diez divs conforme @ o dispuesio para el juicio ordinario. Si of devnandado

FARTE LCATITULO VE LA DICSICKHN BN EL PROCERIMIESTC M CHNITORI .

i comprareciere en el plazo oforgrde send declarndo en sebeldia conforme ol articile
#96». Y el demandado en dicho escrito de contestacion, «detend promariciorse,
ecesariTrette, sotwe {n pertmetcia de ln celebrecidn de o wista, Igualments, el
dernctante deberd promunciarse 2obve ello, en ol plaze de dres dine desde of bras
faele del escvilo de conlestacion, 51 mingtoni de lns partes ke solicitase y el tribunnl no
irrEd s IIJ?':.'-.:'.I'-e.’.'ﬂ'r" su cetebmeion, dictard senlercis sin myis .IrFr'H e, El dia v
hora de esta vista serd sefialada en el plazo de cinco dias v se celebrard en al
|-Im'L'- méxime de un mes segln dispone el articulo 440.1 LEC. Y se celebrard
SiEMpIe que una de las partes lo solicite, sin perjuicio de que g previamente a
au celebracion, scualquiern de lns partes podei apartarse de su soli .'!.!r!.rlr'ur oMt
derar que I discrepemcia afects o cuestion o cuestiones meramente juridicas, En este
case s¢dand fraslado a la ofrn parfe por el pinze de fres diis y, trscirridos los cuales,
& o s¢ abieren fornndade alegaciones o0 manifestado oposicitn, guedardn los rulos
covrctirzes para dickar sevbencin & el rilbinnl wsd o consideras,

De interés es igualmente que, coherente con todo esto, en lineas gene-
rales desaparece la demanda sucinta. Asi, conforme al articulo 437.1
LEC, «&f fricio perbal principierd por demanda, con ol conderidoe y formm
propios del juicio evdinaria, siendo tambifn de aplicacidn lo dispiesto para diclo

Jiticie en maleria de preclusion de alegaciones y liispendencins, Ello sin perjui-

cio de que cuando no sea preceptivo abogado y procurador (si bien de la
literalidad de la norma parece condicionarse al hecho de que w0 s¢ achie
con apogmde i procuradors, excluyendo los supuestos en los que a pesar de
no ser preceptiva su intervencion de hecho acthen estos Iu'ur'-:fﬂ'.jnnﬂln;wej
sl demmandante podei formudar wna demanda sucinba, domde se constgnardn los
dates y circienstancios de idenbificacion del actor y del demandadoy e I"'-I|:1.If|.'|_.'.|.h_'.'-".'
los domticilios en i'.'-'n:‘r migden ser citados, | se ffard con claridad y precisidn fo gue
se pirda, concretando los hechos fundamentales en aArie s basa f;'||J|'.l‘-'J|:'-.I.'=-=.

Todo esto fiene su reflejo mias o menos directo en el enlace con ol jui-
cio verbal de oposicion que sigue al monitorio cuando se corregponda
con las cuantias propias del mismo. Asi, en coherencia con el rogimen
general de reduccion o sustitucion de la demanda sucinta, ea que, con-
forme al articulo 815.1 LEC, se requerind al dendor, entre otras cosas, yva
no tnicamente para que alegue ssucnfomentes, sino «de form fondada y
molinada s, Prevision que viene acompanada de la introduccion del punto
4 del mismo articulo 815, para adecuarlo a las exigencias que degivan del
Tribunal de Justicia de la Unidn Europea', De ese modo, «si e reclamacicn

. Como es sabido, esta jurisprudencia impone el conbrol de oficio de las eldusulas abugi-
vias gue causen, en detrimento del consumidos, un desequilibrio i portante entre ks
derachns y obligaciones de las pades. Esby «ire selo exige ficwltar af fiez pom talermear
i oficio, simn qae irmpone @ esle o deber de dibervends, To que resuthidsi obidpadc s hodos Tos
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de fa deuda s fundarm en um contrato entre un empresario o profesionnl v un
consuntidor o wswario, ¢ secretario fudicial, preofamente a efechiny el I'é'rf:‘.':'rf
micnio, adard coenta al fuez para que pueda apreciny ol posible condcter abusivg
de cuniguiey clinsule que constituyn el fundamento de ln pelicidn o gece Tetiese
deteritiade ln conbidod exigities’,

Y, por tltimo, se reforma el articulo 818.2 LEC para adecuarlo a la
Nueya l.'l.‘['ll'-l:f..’ﬂ.ll'.-'lfif!ll‘l dal juicio verbal en log mencionados articulos 438.1
y 4 asi como articulo 440.1 ambos LEC. Asf, en caso de que se formule
oposicion y «la cuantia de ln prefensidn ne excedicra de la propia del juicio ver-
al, el secrefarie judicial dictard decreto dando por terminado el proceso monitorio
v acordmide seguir fa framitacitn contforme g lo previsto para este tipo de fuicio,
dirticlo trasiede de ln oposicicn ol actor, quien podri frmpuanaria por escrite en el
prlaze de diez dins. Las parles, en sus respectivos escrifos de oposicidn y de inpug-
macit de ésta, podrdn solicitar o celebracidn de vist, sighiferdo los trdmifes
previstos en los arbiculos 438 y siguienfess.

En mi opinidn, en lineas generales ¥ al margen de consideraciones mds
de fondo o de detalle, las reformas introducidas en este punto merecen
una valoracién claramente positiva en cuanto previenen desigualdad y
favorecen la contradiccidn. Es mds, me sorprendente que tal mejora téc-
nica no haya sido objeto de atencién mucho antes

|h"'1|"|';

e AL, IR e o ier s, e g oy sicko mlegado por s
e el provedimienio, declarar of comfral alisivo de Tne g CHANHERT st Sea of prrocedi-
wterifer ent of qiie Se SRSCite, ¥ crialqieny que son i e del 1 ra, Pagke reconociendo
il |'|.1'_.'|L'| el jl.ll.:l '-'\'-1:|"':|!'-|||: CORTIE ,'H|I-|F-€'|||i.l.' del derecho comunitario, de 1o gue deriva ef
vontrol de oficlo de las cliusukas abusivas (STICE, de 9 de marzo de 1978, en el caso
simmenthal), ratificada por I STC 2871991, de 14 de febrero, Asimisma, las faculla-
dus de infervencidn de oficio en el conbrol de las cliusulas abusivas incluidas on las
condiciones generales de contratos de adhesion en los que intervengan consumidores
ha sida mecorecida par e '."_IL-ET desde |a ‘&.'l_l"l'_:l-: e 27 e LE N de H) [asuntos aou-
mulcos 2400 98, C-341 /98, C-242 F08, C-243,708 y C-244 /98, caso Oedane-Murdane
Crinteral STIUE de 4 de junio de 2008, asundn C-243,/08, caso Pamsen, efe.). Conlrol
fue s producird cualgquivea que sea el procedimiento v la fase en que se halle, s mds,
fa Benbencia BANESTOY -EL) 20020 108012 declard que el juez debe, si Hene los ele-
mienkos de hecho v de derecho necesarios para declarar una clausuln amivy, hacer oo
control inchuso antes de la admdsicn a trdmdte del procedimiiento eoniforin,

= Aconfinuscion, ol juez ¥ oo ol secrefario judicial sexaminard de oficio las cldusalas
due constibuye ¢ fundamentio de la ?-I_'!!-d'il_:-" O ue hititdese determinade la cantidad
exigible puede ser calificada como abusivas, 5 apreciara la abusividad sdard audien-
cii por cineco dias a ks parkes, Didas dstas, resolverd lo procedente medlante auio
dentro de los cinco dias siguientes. MFam dicho trdmile oo semd precepliva la Interven-
ciin de sbogado ni de procuradioee, ¥ sde estimar el cardeter abusivo de alguria da
tas clé usulas contractuales, el auin que =2 dicte determinara las consecuencins de tal
consideracion ao !ar:‘I.I|'||_‘||_'.I Blesy Ia '.!1'|-"T":3"-\.1'|.'|E‘|'II'.':-\.-I de la |'|!"'\-!|1'|'l!i¥::l|'|. bien la confinua-
cidn del procedimiento sin aplicacion de las consideradas abusivass

b
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2. SOBRE LA TECNICA MONITORIA Y EL ENLACE DE DOS PRO-
CEDIMIENTOS FORMALMENTE AUTONOMOS PERO MATE-
RIALMENTE ENLAZADOS

Antes de entrar a comentar v valorar esta reforma resulta convenlente
formular consideraciones previas sobre la operatividad y especialisima
configuracian de la técnica monitorla. El monitorio es, como todos reco-
nocen, Un proceso especial, v lo es, principalmente, porque altera la con-
figuraciim procedimental que se disefa en los procesos comunes, tanto el
verbal como el ordinarie. Entender su particular configuracion ¥ autono-
mia quizd pueda servir para prevenir valoraciones sobre la téenica legis-
lativa }" hasta la J'I‘ILZ[:IH.*i‘.‘i‘tlll.'ii!ll1ﬂii|.‘|.?||_‘] de la reforma en este ]:'”FITD:I.- flu.;:
puedan derivar, quizd, no tanto de una ley defectuosa o inconstitucional
simo s Bbien del erroneo entendimiento del intérprete,

La kechnica monitoria se hasa gendéricamente en la comunicacidn que,
desde el drgano jurisdiccional (o, en su caso, notaria), se dirige al deudor,
por el que se avisa de la existencia de un deber de prestacion, principal
mente pecundatio. Consecuencia de la misma, se le requiere para que la
cumpla o, al menos, ofrezca razones de porqué no debe hacerlo; v, asi-
mistng, g le advierte de las consecuencias del incumplimiente de ese
deber.

Lo mas relevante ahora es que el procedimiento se configura en aten-
cion a la eventual actitud del deuder. 81 paga, se pondra fin a las actua:
clones; si no hace nada, se simplifica el procedimiento, pues procederd
iniciar la ejecucion como si se hubiera dictado expresamente una senten
cia condenatoria; y i formula oposicion, se pondrd fin al monitorio y se
sustanciard en el procedimiento «comiins que corresponda,

La técnica monitoria supone, entre ofras cosas, la exigenda de una
posicién activa al obligado, v, por lo que ahora nos interesa, implica sus-
tanciar la eventual oposicion mediante un procedimiento formalmente
autdnomo aundgue materialmente enlazado con el monitorio.

Con la finalidad de que solo se ocupen esfuerzos cuando sea necesa-
ri0, porque ¢l deudor formule efectivamente opasicion, y ademas, sin que

A Omrrows GaArcia, Sanmiaco, «B1 lastimoso juicio verbal derivado del monitorio
Denusscia de la nefasta rpforma introducida por Ley 4202015, en Dieria La L, niimn
8746, 21 de abril de 2016, afirma, entre obeas cosas, que b Ley 42/ 2015 supone en
e5ke punds nada menos QUE UTH "__'.;'l'll-:'-"__";l.'lﬂ e Bderince provesl del |'|'_-,g.:-.|..'.-|'|:~.' on i parde
e [t refurime gee et od fieicte verbel divenne de fn omeiciin meoritnr, ¥ coaerehy
Mieiele de It et redaceiii de fos arks, S5 y 8TE de e LEC que ires pliviee sering duides de
cRElt N el s,

| )
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111I.ar|r! ;i-_: ezt limile SUS posibilidades defensivas, 1a oposicion pondrd fy
[1.1 Ir:1|1-.m| bt y |;II:'J..T.I'II|:.I1'.';!| abrir un nuevo proceso de una forma mas (ver
al) 0 menos {(erdinario) automatica para sustanciarla :

E_-.i problema téenico serd enlazar dos procedimientos formalmes
autonomos para sustandar la oposiciin®. Lo bien clerto es que rr.ll~ -r.lj;".!'.'
parte de la finalizacidn de un pProceso y el inicio de otro hc- m I:.:]L-1 -
T "1"'1',"}“""-11-‘31i'1r'= de ofmo se denomine legalmente, el wescrito :~:; )
clone, al menos cuando el enlace procedimental es mis intenso n:L:-:I:m}:[:l-ﬁ]-
rre cuando la cuantfa no supere la propia del juicio verbal, funciona ¢ £
una verdadera demanda con funcién «finalizadoras pulr-;w f.-n-br.1 :lﬁm
“miciadorar de un procedimiento. Su naturalesa COmo rlvz'r;u-nml 1l .
tia dar solugion técnica, y no meramente intuitiva, a diversos priﬁ;::“:
tvnfrjf-:w ¥ practicos. Asi, podia entenderse el problema actualmente fil;:h-‘
qun:_u‘l-:r sobre la posible «ampliaciéns de las alegaciones en la 1:-i--:l- i
explicar la llamada sinversién formal del :'L:-nir.u.h'-:'rmi-:w.]_}e |1u; ] o 1r
l.::.l-.ll:‘!![jll‘-'ul.'!l enlace procedimental permite comprender nn.:.:iu !:14Lr::n:jr
;;.3;:_::1:[:1;10_|11=15L}L ]:li‘l't_-'lh.'Ju']Hl.‘] [.rn:-du_r:un en este procedimiento especial
il a1~.:.m.-I].tllnlnn_m._lpr_-ra.- | propia del juicio verbal) como es que gl
|-:u:?1:r L: ;;ill;;llh :I::lnhelﬁ:tlur-. en I¢I px:&lc_u'rn activa pero €N esta ocasion para
PRk - J' B requirente-acreedor en la pasiva pretendiendn 1a

3. VALORACION POSITIVA SOBRE LA M aE
) il e 5 J &YDH F-.- JI | s
EL ESCRITO DE OPOSICION SHERNLAN

_ Partiendo de estas consideraciones previas, estamos en condicione

Oplimas para valorar la modificacion del articulo 815 1 LEC -1:;11'.;:“-}:
Preveé que se requiera al dewdor, entre otras Cogas, :1;r. r-cu.n. L"Tq_- ile rlTE-
=sucintamentes sino de forma «fundada v motivadas, r:»:-mm::'- ul> -1.?; L
mas que una mera adaptacion a la ackual configuraciin del u'chiln h't'il‘i?
conforme a la nueva redaccion del articulo 437.1 LEC, & en IH_-m?;:--. -

rales, salvo c|.1i111|_111~ WiE0 &8¢ scfir con .:.'h:gﬁd.;l i ,l_.lr'!:':Z].'.;'r;r.;'r.'."H |'_[|.J*-:F.| <-=;|--i:1:‘-}1[!-
d"""""."i‘l sucinta para iniciar el juicio verbal, el eserito de o 1-..-41'2; '}T y “
'L'I'lil.’l'l':lil.'i de poner fin al monitorio abre el juicio verbal ey mm(h . : -L't]lJH

permita, resulta absolutamente impn:ﬁn:iﬁdi‘".lﬂ que ol escrito '|I~ ‘-nl:ﬂw:- I_'-a,”
s adecue al régimen general del articulo 437.1 LEC. SR R

e"'l.l;i. P | i " i
o2 -Iv bowdo, &1y s ..11HL1I coherencia, merece ser criticada |a prevision
incondicionada de que la oposicion se formule siempre de forma fundada

b Vaae AR
1-;'-‘-} e Fow iniclel scko esto ya en BoNEr Navamwo, José, «La relabiva 1atonomia
el =fuicio e correspondas fras l arosiclda en 1 r AL A omia
" e 1 TAS M Of Tl an d0s prcsoed iem e PN T u
Problents achuales del proceso iberoamertcamn |, Actas, M g, 2004 LI:LIL‘ I':-':'Ileﬂt:'r' ey
o ANIREDER, LAY DR AT -85,
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+ motivada, 5i el juicio verbal todavia podra miciarse mediante demanda
sucinta en clertos supuestos feuande no se actie con abopado ¥ procii-
paclor), del mismo modo debia ser en el juicio posterior al monitorio, Al
margen de que pueda perpetuar en este caso los problemas técnicos de
aventual L!I_'::jgimldnd v posible indefensidn que se pretendian ﬁl‘.il."lli!.‘!l'.
la configuracion del escrito de oposicién en el monitorio deberfa corves-
yonderse exactamente con las exigencias de la demanda en el juicio verbal
porque, en realidad, se trata de una misma realidad aunque sea con las
pecesarias q‘.l.'|.'|[.ll=1|:iu| 105,

&i, comi e ha afirmado, con todo eso se provocan «quebraderos de
cabezax a los jueces de primera instancia, quizd sea por falta de compren-
sian sobre la muy especial tutela que se otorga a teavés del procedimiento

ol ooy,

4. VALDRACION POSITIVA SOBRE EL ENLACE ENTRE MONI-
TORIQ Y EL JUICIO VERBAL QUE DERIVA DEL ESCRITO
{(DEMANDA) DE OPOSICION

Similar valoracion ha de merecer la reforma en lo referente al enlace
procedimental entre el monitorio y el juicio verbal para sustanciar la opo-
sicidn, en la medida en que se limita a adaptar la regulacidn del juicio
verbal previsto para sustanciar la oposicion a —casualmente—, la general
regulacion de cualquier otro juicio verbal.

Sin dnimo de abundar en polémicas, resulta cuanto menos sorpren-
dente la facilidad con la que se califica, o més bien se pretende descalificar,
el hecho de que el requerido formule demanda-eserito de oposicion y que
el requirente pueda contestar a la misma. Que «ia situacidn descrita lea o
wn absurda vy, casi siemipre, a wnia indefensidn»*, es algo no solo altamente dis-
cutible, sino que, en mi opinidn, es en realidad fruto de la incomprension
aobre la operativa de la técndca mondtoria v, en particular, del enlace entre
dos procedimientos que, al servicio de dicha técnica, son formalmente
autinomaos aungue estén materialmente enlazados.

¥a resulta discutible negar la naturaleza de demanda a la peticidn de
inicio del monitorio y al escrito de oposicién. Ciertamente, la LEC no
emplea esa denominacion pero, en sus requisitos v en su funcitn inicia-
dora de un proceso judicial, operan exactamente como demanda. Afirmar
lo contrario exigiria tanto §L:|-!-;llt’:i-::|r previaments una eventual natura-
leza no jurisdiccional del monitorio, comao ex plicar en qué se diferencian

5. Owmmiols Gawcla, Sawmiaco, «<Bl laskimoso juicin verbal derivado dol momitorio
Denuncea de la nefasta reforma mitreoducida pow Ley 42/ 21 5w, cit
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sustancialmente la peticion de monitorio y el escrito de oposicion con una
demanda de monitorie vy de juicio verbal mas alld de la mera lectura nd
pedem litterne del texto legal.

Lo mis relevante, con todo, es entender que el monilorio y el verbal de
oposicion son procesos formalmente autdnomos pero que, como se hallan
materialmente relacionados, estin enlazados precisamente por el escrito
de opesicion. Escrito este que funciona como finalizador del primero
iniciador del segundo. No es cierto, por tanto, que «la dwica i ltinag fase
de alegnciones consiste en un escrito de impugnacidn o o oposicidn del deman-
danter. Aungue resulta indiscutible que esta estructura procedimental sea
altamente especial y, si se quiere, srvalmente extrafias, se presenta perfec-
tamente coherente con la configuracidn de la téenica monitoria v el enlace
que la eventualidad de la oposicidn provoca en dos procesos formalmente
autonodnos,

Cuestion distinta es que esta situacién provogue o pueda provocar
indefensiton, En mi ;r-l_:-iniﬁm por -c-ua|'.~:-u:i.-1'i que sea esta estructura, en alrao-
lute implica ninguna suerte de desigualdad ni limitacion particular en la
contradiceidn que perjudique al deudor. 5e trata dnicamente de adaptar
la regulacion especial del monitorio, con todas sus particularidades, a la
general configuracidn del juicio verbal en todo lo que implica introducir
la contestacion escrita en el mismo. Y en eso queda todo,

Convendria, en definitiva, entender el modits operandi de la téenica
monitoria en lo referente al eventual enlace entre dos procedimientos for-
malmente autdnomos para sustanciar la oposiciin cuando sea necesario.
Observemoes que el escrito de oposicidn tiene cos funciones fundamen-
tales: la primera, provocar que se finalice el procedimiento monitorio; ¥
la sepunda, que se inicie el juicio verbal de oposicion (se presupone que
cuando la cuantia se corresponda con la propia del mismo). Por eso ¢l
escrito de oposicion mds que una contestacion a la demanda —que lo es—,
también conslituye, sobre todo, una demanda de juicio verbal. El deu-
dor con este eserito de oposicion se convierte, pues, en demandante de
oposicidn, Es asi gl actor, ¥ la regulacion y tratamiento ha de ser cohe-
rente con este hecho, tanto en aspectos formales come, por ejemplo, ser
guien primero hable, o quien, desde el estrado judicial, sera visto a la
derecha; hasta aspectos de fondo, deblendo acreditar los hechos defen-
sivos {impeditivos, extintivos y excluyentes) como constitutivos de una
mds que atipica pretension de que se dicke una sentencia de absolucién o
de no condena,

El acreedor, por su parte, se transformard en demandado de oposicion.
Los hechos inicialmente constitutivos de la previa pretension de pago, se

PAKTE L CAMTULO YL LAOPOSICICN BN BRG] X 1RSI MO T

transformarin en defensivos frente a la pretensidén absolutoria. El acree-
dor, como demandado, podrd aportar los documentos v demds pruebas
que actediten dicha pretension de pago cuando no se encuentren VA apor-
tados en el previe monitoric. Todoe ello a los efectos de que se desestime la
demanda del deudor y, por tanto, s¢ condene al mismo al pago.

El deudor ~requeride inicial y posterior demandante- tiene la capaci-
dad de poner fin al monitorio pero en unidad de acto presenta demanda
de absolucidn, con todas las cargas inherentes a dicha demanda. Por tanto,
no s¢ generaran desigualdades ni limitaciones respecto de cualquier otro
demandante en aspectos como la carga de alegacion y de acreditacion, o
la preclusion de una y otra.

Una vez el monitorio ha finalizado, al menos formalmente, se trata
de sustanciar la pretension defensiva por parte del deudor, Que el acree-
dor haya solicitado previamente la tutela judicial a través del monitorio
resulta a todos los efectos irrelevante, pues formalmente el monitorio ha
finalizado. Ahora empezamos de cero o, en realidad, de la pretension
absolutoria del deudor, Deudor que, eso s, iene la carga de adoptar una
actitud activa si no quiere pagar ni que se abra una gjecucién como si de
una sentencia condenatoria se tratara por no hacer nada. De ese modo,
ademis de no sufrir desventaja alguna, a su escrito se le atribuye un doble
valor o ventaja para finalizar monitorio v para iniciar juicio verbal, Por
supuesto, para eate segunda ventaja, se previén las logicas exigencias,
entre otras, de motivacion propias de cualguier escrito con tales virtudes
{basicamente las del art, 437 LEC y los correlativos). En fin, el escrito de
oposicidn no es una contestacion a la demanda al uso, sino que la oposi-
cidn se articula mediante una demanda que abre un procedimiento for-
malmente autinomo, En realidad, algo muy parecido a une sustanciacion
incidental de la oposicion.

Incluso es errdneo, salvo desde una lectura ad pedem Hiterne, negar el
cardcter de demanda que corresponde en esencia a la peticidn dea pertura
del proceso monitorio. Otra cosa es que haya otras «cosass distintas a la
demanda con sus mismos requisitos v finalidades. En definitiva, afirmar
que =& dertaddiade, dicho simple i lavnanenie, Hene deveciho a ser demandado en
forma para que preda exigirsele que conlesle como tal derandado. Y esta realidad
tan elemental i bisicn, la olvidn o legislader», solamente es posible sin haber
entendido una realidad especial pero relativamente elemental v bdsica a
estas alturas como es la tdendca mondtoria.

Y el mismo planteamiento procede respecto de otras manifestaciones
de la téenica monitoria. En lo relative al orden de alegaciones, al margen
de su propia caracteristica por la que se instrumenta un eventual juicio
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|:|_-c oposicion formalmente auténomo v que se abre por un escrito de opo-
sician que es en realidad una demanda, no se produce alteracion alguna
sobre el =orden ldgice de un sistemn coherente de alegacioness, salvo gque no
estemos de acuerdo con la misma especialidad de la téenica monitoria.
Pero si se entiende que el deudor es demandante de oposicion y que su
escrite —como demanda que es- ha de cumplir los requizitos 1.‘-rh:|3|':m de
la misma para obtener los efectos que le corresponden como tal {abrir
el juicio verbal de opasicion), no cabrd afirmar con fundamento que se
produce ninguna suerte de atentado, infraceién, ni merma en el prin-
cipio de contradiccion ni en el derecho de defensa. Eso si, los hechos
defensivos adoptan la forma de constitutivos de la pretension absoluto-
ria, que para algo el deudor pretende su absolucién en el juicio verbal.
Y, por su parte, los hechos constitutivos de la condena se convierten en
defensivos frente a la pretension absolutoria por parte del deudor, Pero
salvo esta wrarezas estructural —vista desde el punto de vista de los pro-
cedimientos comunes, porque a estas alturas el monitorio es de todo va
menos «raros— no s¢ produce alteracion alguna respecto de las CATgAs
que corresponden a cada una de las partes, mixime cuando a falta de
otras pruebas, procederia la desestimacion de la pretensidn absolutoria
pues no ha de olvidarse que se cuenta con el «principios de prueba que
representa el documento que en su momento aportéd el acreedor |_:n.,-1r,|
abrir el monitorio.

Hay quien parece que no le gusta que la técnica monitoria sea asi, PETO
como eski de moda decie, ses 1o que hays, sin que observe particulares
inconvenientes relevantes en comparacidn con el avance que implica la
tecnica monitoria para determinadas pretensiones de larga tradicidn de
abuso por la parte favorecida por un proceso altamente garantista, En
cualquier caso, yo pregunto: ;Por qué no se puede exigir al demandado
que argumente cumplidamente sus defensas de forma fundada y moti-
vada comeo constitutivas de su pretensicon absolutoria anke una pjﬂ-.;:ngmn
monitoria cuando esta exigencia es plenamente coherente con la apertura
de un juicio verbal?

Es cierto que la téenica monitoria es el mundo al revés, Pero 1o es por-
que el legislador ha reaccionado ante la experiencia de deudores que en
un noventa por ciento aproximadamente de las ocasiones mantenia una
actitud pasiva como esirategia procesal, aprovechando la lentitud y la
desgana del acreedor en instar el procedimiento. El deudor sabe qué es
ko que se le requicre ¥ por qué, para esto se le ha requerido de pago con
base en un documento que contiene una obligacion exigible. Tiene todas
las cartas necesarias para, si lo considera oportuno, esto es, si es del diex
por ciente que adoptaba una actitud activa, pretender la absolucion pero

Eivd
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comna sujeto activo y no pasivo. Esto es en esencia la téenica monitoria. Y,
en mi opinion, es intachable se mire por donde se mire, particularmente
erl cuanto a los derechios y garantias de las partes.

LR

De otro lado, se afirma gue en el dmbito de la oposicion del proce-
dirmiente monitorio, y de la fundamentacion de la demanda de absolu-
cion, no es posible alegar «excepcioness procesales. Mada mas lejos de
la realidad. Es cierto que la redaceidn del legislador en los preceptos que
reulan el procedimiento monitorio es mejorable cuandoe ne necesaria por
vacia o inexistente, También es patente que el procedimiento monitorio ha
finalizado ~formalmente— por transtormarse en otro procedimiento autd-
nomo para sustanciar la oposicion. 5i el monitorio ha finalizado, dificil
encaje tendrin los dbices, defensas y excepciones procesales de un pro-
ceso va fenecido, Pero fal cosa no significa que las defensas procesales
no sean admisibles para fundar con &xito la oposicidn en el escrito-de-
manda correspondiente (y, en su orden 16gico, con cardcter previo a las
de fonda). Sin dnimo de exhaustividad, parece bastante claro que, a pesar
de la inexistencia regulatoria especifica al respecto, el deudor podrd haber
formulado —se supone que previamente al escrito de oposicién, salvo
incurrir en sumisiones tcitas o en alguna preclusion— declinatoria por
falta de jurisdiccion o de competencia en todas y cada una de sus modali-
dades, Igualmente, en la medida en que subsistan, podra alegar cualguier
cuesticm relativa a las capacidades (la famosa, aungue impropiamente
denominada, legifimatio ad procezsum) o la propia legitimacion (también
[lamada ad ceisant); lo mismo la madecuacion del procedimiento espe-
clalmente del verbal de oposicion cuando no proceda por la cuantia; la
litispendencia o la cosa juzgada en atencidn, entre otros, a lo previsto en el
articulo 816.2 LEC, cuando se esté pretendiendo o se haya resulto el tema
en un procese —monitorio o comiin- precedente. Incluso podria intentarse
una declaracidn de nulidad del monitorio por no cumplir las exigencias
para su inicio (como lo relativo al decumento a los requisitos de Ia obli-
gacidn o una defectuosa notificacién). Asi y todo, aunque sea dificil de
imaginar, basicamente por el cardcter formalmente autdnomo del juicio
verbal respecto del monitorio, no cabria descartar que alguna cuestion
procesal especificamente prevista para el mismo ¥ que no produzea inde-
fensién derive en irrelevante a las alturas de iniciar el nuevo juicio verbal,
pern, desde una perapectiva practica, los presupuestos v requisitos proce-
sales seriin coincidentes, |.‘:lt|-'.[i-:f'|‘-l.1l‘~5:.' fundar la oposicion en los mismos,
incluso desde una interpretacion adecuada de la autorizacion para alegar
fundadamente =kis razones por las que, @ su emnlender, no debe, en todo o en
parte, I cantidnd reclanundns,
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Exactamente lo mismo ha de afirmarse sobre la peticion de vista que
deberdn realizar las partes una vez iniciado por el deudor el juicio verbal
de :i,!-l‘.ll.'l."ii.l_-l_l::lﬂ COTG 'il‘tﬂl-.'t-i-'ltil;"]l al contexto del ]_-.r.:1|;h-,;_|,__-|i-|'|-|_i_|_'-:'|t,::| ronitoria
de las previsiones generales del juicio verbal. Si conforme al articulo 438 4
LEC el demandado, en el escrito de contestacidn «deherd ProMenciarse,
necesaviamente, sobre o pertivencia de la celebracion de lo vista, Toualmente,
el deranannke deberd promunciarse sobre ello, en of plazo de tres diirs desde el
traslirdo del escrite de comtestaciin. Si ninguna de las partes la soliciiase yel
tribueral no considerase procedente su celebractén, dictard senbencia sin mds brd-
mibess; es coherente y correlativo que conforme al articulo 818211 LEC
afira IrI:rJ.l'h'.:, &It 81§ respectivos escrifos de opesicidn ¥ de impgnaciin de ési,
pextriin solicitar ln celebracion de vista, siguicnido los _FrT.’-mr'rp_q'lrir.t-gu,-:c_r.;5. en log
articielos 438 y siguientess, Basta con recordar una vez mds que el deudor es
el demandante, y el acreedor ¢l demandade, para que se disipe en la nada
cualquier critica relativa a una posible indefensién, desigualdad o merma
en la contradiecién, !

Y, en fin, lo mismo ocurre con la aportacion de los documentos, El deu-
dor es el demandante. ; Alguien podria spresentarnoss a un demandante
de juicio que como regla general no deba aportar junto a su demanda los
documentos en due funda su pretension, ALNUe, Somo @n esle caso, 5ea
tan atipica, como la pretension de absolucitn o de no condena? A pesar de
que la redaccidn de los preceptos reguladores de todo esto podria ser algo
mas clara o expresa, una vez mis ha de decirse que 51 el deudor es deman-
dante de oposicidn no solo puede sino que tiene la carga de presentar [os
documentos en que funde su pretension —casualmente- de forma idén-
tica a cualquier otro demandante, incluida la preclusiones a su aportacion
salvo Ias reglas generales. Esto justifica y explica unos de los pretendi-
dos «misterios pricticos» de la oposicion en el procedimiento monitorio:
que ¢l deudor demandante no pueda ampliar los motives de oposicidn
introduciendo hechos diferentes a los contenidos en su demanda, ni que
pueda aportar en momentos posteriores documentos no aportados en la
misma, salvo que ello sea posible excepeionalmente conforme a las reglas
gencrales, esto es, aquellas de los hechos nuevos o de nueva noticias, ¢x
articulos 286 y 270 LEC, respectivamente. Y, exactamente sucede igual
con el acreedor, como demandado de juicio verbal, en su mal llamada
“Impugnacidne, esto es, en su contestacion a la demanda de juiclo verbal,
deberd aportar los documentos en que se funden sus defensas frente a la
pretension absolutoria (bisicamente arts, 264 y 265 LEC),

(Dinde estd, en todo esto, la alteracién de alguna suerte de slogica
procesal bdsica» mis alld de confusas denominaciones? ;Dénde esti la
infraccidn v mas patente del articulo 24 CE v 1a indefension del deudor
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redue rido —demandante y situado en la posicidn activa—? Bn mi opinidan,
no eakd mas gue en la incomprension de la téonica monitoria. Desde luego,
afirmar que el deudor ha de pedir la vista antes de ser demandadoe es
totalments absurdo. Como lo es congsiderarle en algtin momento deman-
dado pOr un acreedor cuando se limita a contestar o --1'|1'.§'-|J:|;|1.=|1'~-, COITIO
muy impropiamente dice el articulo 8182 LEC, E, igualmente, doble-
mente absurdo es, si cabe, buscar en qué lugar un demandante de juicio
verbal puede formular una reconvencion.

En fin, si es preciso como principio un entendimiento correcto sobre la
pperatividad del procedimiento monitorio, entre otras cosas para preve-
nir el verse perdido entre «galimatias» de sendas por mucho que nuevas
perfectamente trazadas, parece bastante claro que conviene conocer L
técnica monitoria previamente a lanzarse a formular consideraciones tan
ruidosas como de escaso fundamento y mucho mas s se pretende que no
sean mds propias de platos de televisidn sino de articulos juridicos media-
RAMEnie rgurosos,
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