TEMA 4
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KRUGHAN Y OBSTFELD Qf&@%__dg@

,, _. , Dotacion de recursos y comercio:
El modelo Heckscher-Ohlin

Si ¢l trabajo fuese el vinico factor de produccién,-como suponia-el-modelo-ri-
cardiano, la ventaja comparativa podria surgir iinicamente de las diferencias

TtermACtomates e 1A productividad del frabajo. Sin embargo, en el mundo real,

aunque el comercio es en parte explicado por diferencias e; ividad
___del trabajo, también refleja diferencias en los recursos de los paises. Canadd
exporta productos forestales hacia Estados Unidos, no porque sus madereros
sean mds productivos en relacién a sus colegas de Estados Unidos que otros
trabajadores canadienses, sino porque Canadi, pais escasamente poblado, tiene
mds tierra forestal per cdpita que los Estados Unidos. Una perspectiva realista
del comercio debe considerar la importancia, no solamente del trabajo, sino

nerales. )

Para explicar el papel de las diferencias de recursos en €l comercio, este

capitulo examina un modelo en el que las diferencias de recursos son la tinj

p fuente del comercio. Este modelo muestra gue la ventaja comparativa estd in-

., fluida por la interaccion entre _o&amw_o las naciones (la abundancia rc-
Tativa de los Factores de produccion) y Ia tecnologia de produccion (que in-
fluye €n lajintensida fiva con la que los diferentes factores de produccién
son utilizados en la producci6n de diferentes bienes). La misma idea fue pre-
sentada €n el ‘modelo d¢ factores especificos del Capitulo 3, pero €l modelo
que estudiamos en este capitulo pone mayor relieve en la interaccion entre
abundancia e intepsidad. -

Que el comercio internacional estd en gran medida orientado por diferen-
cias en los recursos de los paises es una de las teorias mas influyentes en la
economia inférnacional. Desarrollada por dos economistas suecos, Eli Hecks-
cher y Bertil Ohlin (Ohlin recibi6 el Premio Nobel de economia en 1977), Ia
teoria es a menudo mencionada como la teoria de Heckscher-Ohlin, Debido
a'que Ta teoria pone énfasis en la interaccion entre las proporciones en las que

79

e




80

ECONOMIA INTERNACIONAL

ounﬁnwon_n%&wnﬂbonéaauﬁu@m@am»maggwﬁw aouo_.Enu
gn?ﬁo_mmlﬁavoﬁﬁonmw?a“o:u_ow

ara desarroliar 1a teoria de fas” Edbo_.o,ouow factoriales comenzamos por
describir una-economia que no comercia, después nos preguntamos qué ocu-
rre cuando dos de tales economias comercian entre si. Puesto que la teoria de
las proporciones factoriales es una teoria importante y controvertida, el capi-
tulo concluye-con una discusién sobre la evidencia empirica a favor y en con-
tra de la teoria.

N

: El modelo de una economia con dos factores

El modelo mds sencillo de proporciones factoriales -es, en muchos aspectos,
muy similar al modelo de factores -especificos desarrollado en el Capitulo 3.
‘Como en dicho modelo, se supone que: cada economia produce dos bienes y
la produccién de cada bien requiere dos factores de.produccién. Sin embargo,
Ieste-casy’ siponemos que ninguno de los factores utilizados en cada indus-
tria es especifico para dicha industria. Por el :contrario, los mismos factores
son utilizados en ambos sectores. Esto conduce a un modelo algo mas dificil,

pero también a algunas ideas nuevas € importantes.

Supuestos del modelo

ghﬂh%ﬁ% analizando puede producir dos bienes: tela (medida
en Boﬁo& y alimentos {(medidos «en calorias). La produccion de estos bienes
requiere dos.factores que tienen una oferta limitada: trabajo, que medimos en
horas, y tierra, ‘que medimos en_hectdreas. HEoE._BoBa suponemos que la
%n preduccién es-de coeficientes fijos. y.s6le-unaforma
de producir cada bien. Un_metro de tela s6lo ‘_u:aao ser produci izando
un cierto nimero o de horas de n.mqw._o y wmn,ﬂmn.o& de tierra; no podemos
utilizar menos tierra y mas trabajo, 0 viceversa. Lo mismo ocurre con la
duccién de una caloria de alimentos.

En general no hay que esperar que la produccion de alimentos y tela re-
nEE.wn nod.» y q»g._o en _mm HEmBum proporciones. Vamos a suponer que la
jva, es decir, requiere una relacién de tra-
ue la W@Bngm La produccién de alimentos es, 16-
gicamente, B»m :mﬁaé&:&é que 12 produccién de tela. Obsérvese que la
definicién de intérsidad de trabajo ¥ tierra depende de la ratio de tierra y tra-
bajo utilizados en la produccién, no la ratio de tierra o trabajo con el pro-
ducto. Asi, un bien no puede ser-a la vez intensivo en tierra v

Vamos a definir 1as siguientes expresiones:

arc = hectéareas de tierra requeridas por metro de tela
S.n = horas de trabaio requeridas por metro-de tela

= hectdreas de tierra requeridas por caloria de alimentos
nE horas de ﬁ.mc&o requeridas por caloria de alimentos
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L = oferta de trabajo de la econortifa
T = oferta de tierra de la economia:

El supuesto de que Ia producciét i és trabajo-inténsiva v la de ali-
Bnaomsoa.EﬁumE»U:&awnnmuwaoaa aow moanmonE«.wEEom?s

34

N WP

fﬁn\@n > n:\aj s avt

hhn\hhm > drc/ara

Posibilidades de produccion

El principio que subyace en la deéduccién de la de posibilidades de
an coi6n en este modelo es ¢l iistiio que eti los antériores: la économia ho
Juede utilizar mas de ni fictor de lo que tiene disponible. Si el pais pro- -
duce Qc metros de tela y O, calorias de alimeritos, debe utilizar a1 Qc+ arQy
horas de trabajo para prodiicir esos biexes, y esta cantidad no debe exceder al
total de la fuerza dé trabajo L. La économfa también utilizara awn@n + ar4Qy4
hettéreas de tieira y €s0 10 %&m oxo&o_. F owmnm total nn tierra T. Estas dos
restrictiones juntas iceion de la aaonou&w.
Prithero, el 5&»._0 total EEN»% n6 debe exceder la oferta disponibie:

amn.©0+ GraQq € L. @1)
Segundo, I tietra total utilizada ho debe excede .

arcQc+ araQi € T. 4-2)

Las ofertas lirhitadas ao §< na:d _E:Eb 16 gue la économia puedeé pro-
dugir. Reordenandg ; ; podénos escribir Ja expresion

Q4 € N\ ara — (el ar)Qc. “4-3)

_.b _om_om que encierra ésta expresion es clara. Si todo el trabajo (L) se utilizase

ucif dlimentos, habria suficierite para producir como maximo Lja;,
calotias, es dedir, 1a fuerza de trabajo total dividida por el nurfiero de horas
necesatias para producir una calorfa. $i se prodiice tarbién algo de tela, cada
unidad dé tela requiere que se desvien de la producci6n de alitheitos a; uni-

dades de trabajo y, por lo tanto, sé redues Ia produccién méixima de alimentos
en g;cfal; calotias,

Igualmetite, feordend

Q4 < T/ags ~ (@rclar)Qc. “-4)

Las restricciories del trabajo y de Ia tietta se ilustran en la Figura 4-1. Puesto
que la tela es mds trabajo-intensiva que los alimentos: arc/ars > drc/dra,
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Produccién
de alimentos, Q,

Lja, ]

ﬂ\ 37a

Figura 4-1. La frontera
de posibilidades de pro-

ducci6n en el modelo de
proporciones factoriales.

Las ofertas limitadas de
trabajo y tierva restringen la
produccién de la economia.
Puesto que la tela es mas
intensiva en trabajo que los
alimentos, la restriccion del
’ trabajo es més empinada que

la de la tierra. :

L) T
L/ac T/a,c  Produccién

de tela, Q.

la restriccion del trabajo es una linea mas empinada que la restriccién de la
tierra. :
Las lineas m4s gruesas de la Figura 4-1 muestran que ambas restricciones
Jjuntas determinan las posibilidades de produccién de la economia. Si la eco-
nomia esta produciendo una ratio elevada entre alimentos y tela, como el
punto 1, la restriccion efectiva, es decir, la restriccién que realmente mB..mS la
produccion, es la de la tierra. Si, por otro lado, la economia est4 unoaﬁﬁojao
una ratio baja entre alimentos y tela, como el punto 2, la restriccion efectiva
es la del trabajo. El hecho de que la restriccién efectiva dependa de Ia combi-
nacién de bienes que la economia produce sugiere que los cambios en los re-
cursos de la economia tendran efectos desiguales en sus posibilidades para
producir diferentes bienes. Concretamente, un incremento mmt_mm.m%o.
rra de la economia expandird las posibilidades de produccion en mayor me-
dida en la direcci6n de 165 alimentos que en la de la tela, mientras que un
i ento en [a Oferta de trabajo éxpandird las posibilidades de produccion
mas en la direccion de la tela que en la de los alimenios.
L4 Figora 4-2 muestra explicitamente cémo un incremento de la oferta
cambia las posibilidades de producciéon. Cuando la oferta de tierra aumenta
de T" a T?, 1a restriccién de la tierra sobre las posibilidades de producci6n de
“la economia se relaja, por lo que Ia frontera de posibilidades de produccién
se desplaza hacia afuera. Sin embargo, lo que se aprecia de inmediato y con
claridad en el diagrama es que ésta ¢s una expansién sesgada de las posibili-

dades de produccién —es decir, la expansién es més grande cuanto mayor es

e,

la ratio entre los alimentos y la tela en la produccién. De hecho, si la econo-

Produccién
de alimentos, Q,

Lia,
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Figura 4-2. Incremento
de la oferta de tierra.

Cuando se incrementa la
oferta de tierade T" a 72, 1a
restriccion de la tierra se
relaja. Esto expande las
posibilidades de produccién
en una direccién sesgada
hacia la producci6n de
alimentos.

Yo Tia e foestn

mia intenta producir una ratio elevada de tela y alimentos, la expansién de la
oferta de tierra no permite incremento alguno de la produccion.

__El efecto sesgado del incremento de los recursos sobre las posibilidades de
roduccidn es Ta clave pird entender ¢omo Ias diferencias oni 108 Tecttsos dan
orngen al comercio intérnacional . Un incremento en 1a oferta de tierra_ex-
pande las posibilidades de produccién de forma desproporcionada en la direc-
ci6n de la produccién de alimentos, mientras que un incremento en la oferta

i i Y V= o porirn

anﬁmw&o_»axmwuaaao.».oamaom?.obo_,&onumwnn5&—.3&0:%—» E.o-
duccion de tela. Asi, una economia con una ratio alta entre tierra y trabajo
producird mejor los alimentos que una economia con una ratio baja entre tie-
rra y trabajo. De forma mds general, una economia tenderd a ser relativa-
mente efectiva en la produccion de bienes que son intensivos en los Jactores en
los que el pais estd relativamente mejor dotado.

-

Precios de los bienes y precios de los factores

En el Capitulo 3 se demostr6 que la hip6tesis de que algunos factores de pro-
ducci6n eran especificos de sectores particulares implica que los cambios en
los precios relativos producen importantes efectos en Ia distribucién de la renta.
Puesto que el comercio internacional conduce a una convergencia de los pre-

S ot .

_un trabajo por el economista polaco

OoEEo&ngMSESN.SN c...mum.v. vu. uua-wf.m&oa 8=o9.no.u2.§8u8_.=o
el efecto Rybezynski, .
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cios relativos, estos efectos sobre la distribucion de la renta matizardn nota-
blemente la conclusién de que el comercio produce ganancias para todos. En
¢l modelo Heckscher-Ohlin cada factor de produccion puede ser utilizado en
ambos sectores, pero debido a que hay dos factores, Ia distribucién de la renta
también puede ser un tema a considerar. Un andlisis de los efectos de los cam-
ios en los precios de la tela y 10s alimentos sobre las ganancias de la tierra y

el trabajo wmnv—mg lo siguienter T

P¢ = precio de 1 metro de tela

P, = precio de 1 calorfa de alimentos
w = salario de 1 hora de trabajo :
r = renta que debe ser pagada por el uso de 1 hectdrea de tierra.

mmﬁ»l%@@b_n»&oua entre precios y ganancias, suponemos que hay
competencia perfecta en la produccion de tela y alimentos. Esta competencia
) cio

perfecta significa que no existen beneficios de monopolio
e cada bien es exal

ciite 3
€s la suma del coste dé Ta tierra y del trabajo utilizados en la produccion:
Wﬁ. =arcW + arcly AA:MV
Py=a w+ aryr. (4-6)

Las Ecuaciones (4+5) y (4-6) definen las combinaciones de w y r para las que
¢l coste de produccién iguala el precio de la tela y los alimentos, respectiva-
mente. Estas dos relaciones se muestran en la Figura 4-3, Recordemos que su-
ponemos que la produccion de tela es més intensiva.en trabajo que la de ali-
mentos, es detir,

mm.wﬁ\ arc > apa/ara)
Esto implica que la linea de la tela debe ser mas empinada que la linea de los
alimentos, como muestra la figura,

La economia s6lo_producird ambos bienes si €] precio iguala el coste en
ambos seciores. Esta igualdad se produce para ambos bienes en el punto del
diagrama en donde se cruzan las dos lineas, punto 1, donde w = w' y r=r!.
Asf, el diagrama muestra que podemns determinar los precios de los factores
_dados los precios de los bienes. Obsérvese que_no necesitamos averiguar las
ofe de i j : - en tanto que se producen am-
acién de uno a uno entre los precios de los bi los
precios de los fa :

Y o cios de los bienes cambien, los precios de los factores tam-
bién cambiaran. No debemos sorprendernos de ver que cuando se incrementa
el precio de la tela, el precio del trabajo se incrementa més que el de la tierra.

Sin embargo, de hecho el efecto sobre el precio relativo de Ia tierra v del tra-

Si
- bajo es tan fuerte que o] precio de 1a tierra realiiente se reduce.

Fn Ja Figura 4-4 vemos Io que ocurre cuando €] precio de la tela se incre-
menta de PLa P, El incremento del precio de la tela desplaza la linea hacia

PR L N BN

afuera. El punto de equilibrio de los precios de los factorés s¢ deésplaza del

‘Renta, r

Pefarc |

v).\m_iuw

LT | S
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Wmm.mE.m 4-3. Determina-
:0ién -del precio de los fac-
tores.

‘El:salario yla renta dela
tierra son determinados por
«€l:-requisito de ‘que el pracio
iguale al coste de:praauccion
tanto en la‘telaicomo en‘los
alimentos.

Renta, r

Pilar

Pafa, Salario, w

Figura4-4. Elincre-
mento en el precio de la
tela.

Cuando el precio de la tela
aumenta de P} a P2, el salario
real se incrementa de w' a

w?, mientras que {a renta real
de la tierra se reduce de r' a r2,

Pilac w? Pifa,c

PM a, Salario, w
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punto 1 al punto 2. Este movimiento implica un Eo..nSmEo del salario, de
w Tm\sw»lv..v—ﬂmwlo&u» de la renta de la tierra, de r' a r2. Igualmente, un au-
mento del precio de los alimentos incrementaria la renta de la tierra y redu-
ciria €l salario.

‘Cuando el precio de la tela aumenta, el salario aumenta més que propor-
cionalmente —es decir, si el precio de la tela aumenta un 10 por 100, el sa-
fario se incrementara en mas del 10 por 100—. Esto es asi porque la renta de
1a tierra realmente disminuye. Consideremos el siguiente ejemplo numeérico.
Para producir un metro de tela se necesitan 1 hora de trabajo y 1 hectérea de
tierra. Inicialmente el trabajo y 1a tierra cuestan 5 délares cada uno y el precio
de la tela es de 10 dolares. Ahora supongamos que el precio de la tela aumenta
un 10 por 100, hasta 11 délares. Cuando el precio.de la tela aumenta, sabe-
mos que la renta de la tierra disminuye, digamos hasta 4,50 délares. En co-
rrespondencia, el salario, por tanto, debe aumentar hasta 6,50 délares; un
30 por 100 de aumento, tres veces mds que el incremento del ﬁ-o&o de la tela.

En una economia con dos factores, los cambios en los precios relativos de
los bienes tien erte sobre la distribucion de la renta. Es €l
‘efecto expansivo del precio de los bienes sobre el precio de los factores”. Puesto
que un incremento en el precio de Ta téla Condiice a una caida en la renta de

Ia tierra, quienés obtienen. todos sus ingresos de la renta am .m»xwon» veran re-
ducido su poder adquisitivo_en términos de ambos g@Pﬁ Al B_mBo tiempo,
&l uw_mbw.wgﬁ maés.que bnobpaﬁbuEBoaohw relaci6n al pr mﬂm.ﬂmml
.uo_. 5r 1o tanto quienes obtienen sus ingresos tinicamente de los mEB.Sm verdn
Sn%im:&% muuon_n_.»uncﬁéénbaasg no uBgm vﬁu& }

La posibilidad de sustituciéon de factores

Hasta ahora hemos examinado una economia con ¢oeficientes fijos, en la que
hacen falta un cierto nimero de horas de trabajo y de hectareas de tierra para
producir un metro de tela, y no hay forma de cambiar mds tierra por menos
trabajo. Los resultados dehen modificarse, ligeramente para una economia en
uccién puede variar. (En el
apéndice a este capitulo hay una discusién més detallada del modelo de dos
factores con neomn_m__:.h variables.)

na definici6n sencilla, en términos fisicos,
de qué bienes son tierra-intensivos y y cudles trabajo-intensivos: la relacién en-
5 il roduccion depende. del precin relativo de
Ia tierra y ¢l trabajo. En los Estados Unidos, donde la tierra es abundante, la
ria de ganado ¢s intensiva en tierra comparada con el cultivo del trigo. Por
el contrario, en Japon, donde la tierra es muy escasa, las vacas pueden ser
criadas con una relacién tierra-trabajo menor que la que en Estados Unidos
utilizan para cultivar el trigo. Cuando se comparan las intensidades factoriales
debe tenerse siempre cuidado en comparar la relacién tierra-trabajo que ha-

2 El gfecto de los cambios-en-los.precios relativos de los bjenes sobre los precios de los
factores fue analizado primero por Wolfgang Stolper y Paul Samuelson: «Protection and Real
Wages». Review of Economic Studies 9 (1941), pp. 58-73, y es conocido como el efecto Stol-
per-Samuelson. T

f
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bria sido utilizada dados los EmEom Eomunéu OouoBSBobﬁ mhmnnEEbP
la produccién de tela com
sicmpre que el sector de la tela utilice una relacion trabajo-tierra mas alta nuo

el'sector de los alimentos, cuando los dos sectores se encuentren E:m ~8 mis-
mos precios de los factores. T

queTi0 puede decirse que un solo recurso restrinja en cada caso la produccion; ™

£y o = et i xheboe

Q ( r)@ =y in ¥ 5 Otra diferencia que surge cuando se permite la sustitucién de factores es

Produccion
de alimentos, Q,

En el modelo de coeficiéiifes fijos las posibilidades de produccién son defini-
das por dos restricciones. Si la economia elige producir una relacion elevada
—de alimentos y tela, s6lo importa la restriccién de l1a tierra; si elige producir
una refacién elevada de tela y alimentos, sélo importa Ia restriccién del tra-
bajo. Sin embargo, una vez permitida la sustitucion en o_;ﬁnsnn las.dos. fac-
tores este résiiliado ¢laid s€ vielve un poco borroso. Aun si la economia estd
‘produciendo abundantes alimentos y muy poca tela; un incremento en la oferta
de hnm_oao permitird producir mas de ambos bienes sustituyendo tierra por
trabajo
Debido a la flexibilidad adicional permitida, birij}\oﬂ a sustitucion tierra-tra-
bajo, 1a frontera d& po
que tenia en el caso de coeficientes fijos. Por el contrario, se vuelve una curya
uniforme, como se apresia en. T7 en Ja Figura 4-5,
A pesar de gue Ja forma_de. la frontera de. posibilidades de produ
suavizada al permitir la sustitucién de tierra y E&S&o

.==om=.o ‘analisis de Snmn_nnam fijos contina siendo vélido: incrementos dela -

oferta de los factores desplazan las posibilidades de unoazoﬁon de forma ses-

Figura 4-5. Posibilida-
des de produccion con
sustitucion tierra-trabajo.

La posibilidad de sustitucién
elimina la «quebradura» de la
frontera de posibilidades de
produccién, provocando, por
el contrario, que sea una
curva uniforme.

Produccién
de tela, Q;

uoﬂc&n»mom de produccién pierde la moﬁm&mﬁngl

{1

i+
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Produccitn
de.alimentos, Qx.

| 72

Figura 4-6. Expansi6n.
sesgada: de:las. posibilida-
des.de-produccién.

Ellincremento en.la-oferta de
trabajo, que-desplaza:la.
frontera.de:posibilidades.de
produccién:hacia afuera, de
T'T" a T*T?, la-desplaza més
en:la:direcci6n de la:tela que
en.la:de:los:alimentos.

Produccién-
de'tela, Q;

gada (Figura 4-6). Un incremento de la oferta.de trabajo desplaza la curva de

~posibilidades de produccién. hacia afiera de T'T" a 7277, pero desplaza las

posibilidades de produccién més hacia-afuera-en la direccién del producto in-
tensivo-en trabajo (tela) que en la direccion del producto intensivo en tierra

meéntos). Igualmente, un incremento €n 1a ofértd dé tiérta desplazaria las

posibilidades de produccién hacia afilera m4s en la.direccion de los.alimentos
que en la direccién de‘1a tela.

Una conclusion: que no se suaviza al:permitir la: sustitucién. de factores es
i0s de los bienes y los precios de Jos fACtOres: un in-
cremento_en el precio de Ia tela conduce a un incremento:de mayor propor-
idn del salario y a una reducci6n real del precio-de ia tierra.

h.-N a Los efectos del comercio internacional

entre economias de dos factores

Una vez esbozada la estructura de Ia.produccién de una economia de dos fac-
tores, podemos ver qué ocurre cuando.dos aoouoamwm.nm..mwo,muo. nuestro mﬁm
y el resto del mundo- ¢ extranjero, ooBﬂom»P. noBe..mEE?.o. E&a.no pais y
el extranjero tie iones.similares. Tienen los: mismos gustos.y por

e alime to-y tela cuando s€ enirentan a
ienes. También: tienen.la- misma WW.
fra y trabajo-producen:la: misma produccion
de tela o. alimento en los dos paises. La vinica diferencia entre Jos paises estd

4

* ““Puesto que la tela es el hien tral
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€1 Sus recursos: nuestro pafs tiene upa mayor ratio de trabajo y tierra que el

resto del mundo.

e

Precios relativos y patrén de comercio

Dado que nuestro pais tiene una relacion entre trabajo y tierra mayor que el
extranjero, nuest ; j ante y ¢l resto del mundo tierra-
.abundante. Obsérvese que 1a abundancia Ermj io y o
en cantidades absolutas. §i Estados Unidos tiene 80 millones de trabajadores
y 200 millones de hectareas, mientras el Reino Unido tiene 20 millones de
trabajadores y 20 millones de hectareas, consideramos el Reino Unido abun-
dante en trabajo aun a pesar de que tiene menos trabajo total que Estados
Unidos. La «Abundancia» es siempre definida en términos relativo me-.
diante [a comparaci6n de Ia ratio entre trabajo y tiefra en los dos paises, por
1o que ningh . T ; €OS paises, por
jo-intensivo, la frontera de posibilidades

i6n a la del resto del mundo est4 mds

de producci6n de nuestro pas en r
desplazada hacia afuera en Ja

sera.en Ja. direccion de la tela que en la direccion de los”~
alimentos. Asf, permaneciendo todo 1o demis igual, nuestro pais tiende a pro-
ducir una mayor relacién entre tela y alimentos. :

Puesto que el comercio llevaala convergencia de los precios rel tivos, una.
de las cosas ¢ ré igual es el precio de la tela en refacién al de los alimentos.
Ya que los paises difieren en la abundancia de s

factores, dada una ratio
entre ¢l precio de la tela y €1 de los alimentos, nuestro pais producird una ma-

——k et cmirnd

- yor ratio entre tela y alimentos gue el extranjero: nuestro pais tendré una

mayor ofertd relativa de tela. Por lo tanto, Ia curva de la oferta relativa de
nuestro pais se sitiia a 1a derecha de la del resto del mundo.

Las funciones de oferta relativa de nuestro pais (OR) y del extranjero (OR*)
se flustran en la Figura 4-7. La curva de demanda relativa, que suponemos
que es Ja misma para ambos pafses, es_DE_Si no hubiera comercio interpa-
cional, el equilibrio Duestro pais se sifuaria.en.cl.punto-1-y.el quilibri
para €l resto del mundo en ¢l punto. 3. Es decir, en ausencia de comerci !
precio relativo. 1 seria menor en nuestro pais que en. el extranjero.

‘Cuando nuestro pais y €l extranjero comercian, entre.si, sus precios relati-
os convergen. El precio relativo de 1a tela aumenta €n nuestro pais, se reduce
en ¢l resto del mundo, y se establece un nuevo preeio relativo mundial de la
tela en algin punto entre los precios relativos anteriores al comercio, por
ejemplo el punto 2. En nuestro_pais, €] incremento del precio._relativo. de la
tela conduce :a un incremento en la produccion de tela y.a una reduccion
de’su consumo relative; por fanto, nuestro pais se convierte en exportador de
tefa ¢ imiportador de alimenios. Por el contrario, el declive en el precio rela.
tivo.dea tela en el resto del mundo le conduce a.convertirse en un importa-
dor de tela y exportador de alimentos.

Para resumir lo.que hemos aprendido sobre €l patron de comercio: nues-
1ro paistiene una ratio entre trabajo y tierra mds alta que-el resto del mundo,
es.decir, nuestro pais es abundante en trabajo v el resto del mundo es abun-

«dante en tierra. La produccion de tela utiliza una ratio entre trabajo y tierra

‘mds-alta que 1a de alimentos, es decir, Ia tela es trabajo-intensiva y los alimen-
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Precio relativo
de la teta, P./Pa

Figura 4-7. El comercio
conduce a la convergen-
cia de precios relativos.

En ausencia de comercio el
equilibrio de nuestro pafs se
situaria en el punto 1, donde
la oferta relativa, OR, corta a
fa curva de demanda relativa,
DA. Igualmente, e! equilibrio
del resto del mundo se
situarfa en e! punto 3. m_.,
comercio {leva a un precio
relativo mundial que se sitda
entre los precios anteriores al
comercio, por ejemplo, en el
punto 2.

alimentos, el bien tierra-intensivo. La conclusién general es: Los ﬁammmm tien-

Cantidad relativa

(03
detela IDn|+|m

tos tierra-intensivos. Nuestro pais, €l pais 5@&.?»@.5%59 exporta tela, el
bien trabajo-intensivo; el resto del mundo, el pais tierra-abundante, exporta

den a exportar los bienes cuya produccion es intensiva en los fattore

que estdit dotados de forma mds nw:x&nﬁm,... v

El comercio y la distribucién de ,_w renta

El comercio produce la convergencia de los precios relativos. Los cambios en
ios precios relativos, a su vez, tienen fuertes &.oaom\ sobre las ganancias rela-
tivas del trabajo y de la tierra. Un inCrémentoen gl precio de la tela aumenta

2t poder adquisitivo del trabajo en términos. de_ambos bienes, mientras que

disminuye el poder de compra de la tierra_en términos de ambos bienes.

Un incremento en el precio de los alimentos tiene el omnnBuBkan Asi,
el comercio Mﬁm,nbwﬁggn.g.magﬁmapbg%
\BImEMwa\mcamno pais, donde el precio relativo de _.» tela auments, la moﬁn
que obtiene su renta del trabajo gana con €l comercio, pero los quela o._uﬁm.
nen de la tierra empeoran su situacién. En el extranjero, donde el precio re-
lativo de la tela se reduce, ocurre lo contrario: los trabajadores empeoran su
ituaci rratenientes la mejoran. ]
w_ﬁzmﬂwnﬂwhwwmw cual un pais nob._n una oferia relativamente de Eﬁc&o
en nuestro pais, tierra en el extranjero) es el factor abundante en ese pais, y €l

recurso del que tiene una oferta relativamente pequeita (tierra en nuestro pais, °

trabajo en el extranjero) es el factor escaso. La conclusién general sobre los
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efectos del comercio internacional en la distribucién de la renta es: los propie-
tarios de un factor abundante del pais ganan con el comercio; sin embargo, los
Dprapietarios de un factor escaso del pais pierden.
" Esta conclusion ¢s similar a la obtenida en nuestro andlisis del caso de fac-
tores especificos. Vimos que los factores de produccion «establecidos» en una
-industria que compite con las importaciones pierden con la apertura al co-
mercio. Aqui vemos que los factores de produccién que se usan intensiva-
mente por la industria competidora con las importaciones resultan perjudi-
cados por la apertura al comercio. Sin embargo, en la prictica hay una
diferencia importante entre estos dos enfoques. La especificidad de los facto-
res para determinadas industrias a menudo es s6lo un problema temporal: los
productores-de prendas de vestir no pueden convertirse en productores de or-
denadores de la noche a la mafiana, pero con tiempo la economia de los Es-
tados Unidos puede desplazar sus empleados manufactureros de los sectores
en declive hacia los sectores en expansion. Asi, los efectos sobre la distribu-
cién de la renta que surgen cuando el trabajo y otros factores de produccién
son inméviles representan un problema temporal de transicién (que no quiere
decir que tales efectos no sean desagradables para quienes pierden). Por el
contrario, los efectos del comercio sobre la distribucién de la renta entre tie-
1Ta, trabajo y capital son mds 0 menos permanentes.

Veremos en breve que el patrén de comercio de los Estados Unidos indica
que, comparados con el resto del mundo, los Estados Unidos estdn abundan-
temente dotados de trabajo altamente cualificado, y que el trabajo no cualifi-
cado es, l6gicamente, escaso, Esto significa que el comercio internacional tiende
a empeorar la situacién de los trabajadores no cualificados en los Estados
Unidos —no so6lo temporalmente sino de forma continuada—. El efecto ne-
gativo del comercio sobre los trabajadores no cualificados plantea un pro-
blema politico persistente. Las industrias que utilizan intensivamente trabajo
no cualificado, como el textil y el calzado, piden insistentemente proteccién
frente a la competencia exterior, y sus demandas atraen considerable simpatia
porque, en principio, los trabajadores no cualificados estdn relativamente mal.

La distincién entre los efectos sobre la distribucién de la renta debidos a
la inmovilidad y los debidos a las diferencias en la intensidad de factores tam-
bién revelan que frecuentemente hay un conflicto en el comercio entre los in-
tereses a corto plazo y los intereses largo plazo. Consideremos un trabajador
altamente cualificado de los Estados Unidos que est4 empleado en una indus-
tria que es intensiva en trabajo no cualificado. Su interés a corto plazo es res-
tringir el comercio intérnacional, porque no puede cambiar de trabajo instan-
tdneamente. Sin embargo, a largo plazo mejoraria con el libre comercio, que
aumentaria la renta de los trabajadores cualificados en general.

La igualacidén del precio de los factores

En ausencia de comercio, el trabajo tendria menos ingresos en nuestro pais
que en el extranjero y la tierra ganaria mds. Sin comercio, nuestro pais, tra-
bajo-abundante, tendria un menor precio refaiivo de la tela que el extranjero,
tierra-abundante, y la diferencia ¢ 10s relativos de los bienes implica
una diferencia aiin mayor en los precios relativos de los factores.
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Cuando nuestro pais y el resto del mundo comercian, los precios relativos

de 165 bienes convergen. Esta convet su vez, causaJa eonvergencia de

cia hacia la igualacién de los precios de los factores. (Hasta donde llega esta
tendencia? v - 4
La respuesta sorprendente es que en el modelo la tendencia llega hasta el
final. E] comercio internacional conduce a la igualacion del precio de los fac-
tores. A pesar de que nuestro pais tiene una relacién ms alta entre tierra y
trabajo que ¢l extranjero, u mbos paises comercian entre sf el'salario
y 1a renta de la tierra son las mismas en ambos paises. Para ver ¢sto, volvamos
2 1a Figura 4-3, qué miestra qiie; dados 1os precios de la tela y los alimentos,
podemios deferminar el salario y Ja renta sin referencia a la oferta de tierra 'y
trabajo. Si nuestro pais y el resto del mundo se enfrentan a lo i i
relativos de tela y alimentos, fendrn también los mismos pre
Para entender cémo ocurre la igualacion hemos de considerar que cuando
nuestro pais y el resto del mundo comercian entre si ocurre algo mds que un
simple intercambio de bienes. De una forma indirecta ambos pafses estin, en
efecto, intercambiando factores 'de produceion. Nuestro pais permite al ex-
tranjero el uso de una parte de su abundante trabajo, no mediante la venta
del trabajo directamente, sino mediante ¢l intercambio de bienes producidos
con una relacion elevada de trabajo y tierra por bienes producidos con una
baja relacioén trabajo-tierra. Los bienes que nuestro pais vende requieren
su preduccién mas trabajo que los bienes que reci a cambio; es E
This trabajo incorporado en Jas exportaciones de TitiesTio pais que en sus im-
portaciones. Asi, AUES

Si, niiestro pais exporta su trabajo, incorporado en sus expor-
taciones trabajo-intensivas.

Inversamente, las exportaciones del resto del mundo Foo-.u%
fra que sus importaciones y, en consecuencia, el resto del mundo estd expor-

tando indirectamente su tierra. Cuando lo vemos de este modo, no es sor-

prendente Giie ef comercio conduzea a ]a igualacién de los precios de los
factores en los dos paises.

Aungue este enfoque del comercio es sencillo y atractivo, hay un pro-.
blema importante: en el mundo real los precios de los factores no se igualan.

bt

Por gjemplo, hay un range extremadamente grande de salarios entre paises
(Tabla 4-1). Aunque algunas de estas diferencias pueden reflejar diferencias en
la cualificacién del trabajo, son demasiado grandes para ser explicadas s6lo
con esa base. .

Para entender por qué el modelo no nos proporciona esta exacta predic-

cién, hemos de @mﬁow en sus supuestos. Hay tres supuestos crucjales parala
prediceién de 1a jgualacio ios_de los. factores que en realidad no

son ciertos. Son los supuestos de que 1) ambos paises producen

2) las guales; y 3) ¢l comercio iguala real
los bienes en los dos paises. ] ’

—

1. Para deducir el salario y la renta de 1a tierra de los precios de la telay
de los alimentos en Ja Figura 4-3, suponemos que el pais produce ambos bie-
nes. Este no tiene por qué ser €l caso. Un pais con una ratio muy alta entre
trabajo y tierra puede ] roducir s6lo tela, mientras un pais on una ratio muy
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Tabla 4-1. ﬂoanma.omoq.__ internacional de: salarios.

Pais Salarfo: por hora en- 1985 (d6lares)-
Estades Unidos. 12,97
Alemania 9,82
Japon 645
mmuuuu . 4,85
Grecia: 3,53
Hong Kong 1,78
Taiwan _”.Am..
Corea _...a._

Fuente: OCDE: Economic Survey of Japan, 1986

ﬁﬁ..onﬁ.ﬁuﬁm y ”Bc.e.e puede producir sélo alimentos. E :
igualacién de-jos precios de los factores se produce sélo si los paises implica-
dos: son: suficientemente similares en sus dotaciones factoriales relativas. (En:

mﬂ. apéndice a este capitulo ‘se discute con' mds profundidad sobre este punto.)
Asi, los precios de los factores no se han: de igualar necesariamente entre pai-

ses corl relacione ente diferentes entre capifal ¥ trabajo o entre tra=—

— bajo: cualificado y nia_cualificado. T

se sostiene si los paises tienen diferentes tecnologias de produccidn. Por ejem-
plo, unpals con T€CTiologia superior puede tener mayor salario-y mayor
HEW n%n‘ Mp pais con tecnologia inferior: .

3. Finalmente, Ia proposicién de que la completa i cién di il
de los factores depende de la completa ce?.oﬂaﬂe? QMJM_M uMo&MM Wom W.MM%%
nes. En ¢l mundo real, los precios.de-los:bi :se igualan completamente
porel comercio internacional. Esta ausencia de oopco_.mou&w se-debe a las ba-
Irefas naturales (tales como ¢ - de transporte) y barreras al comercio im-
Mﬁwwnwm por el hombre —aranceles, cuotas de importacién y otras restric-

...,0 _ Evidencias empiricas del modelo Heckscher-Ohlin

wﬁw& que Ia teoria del comercio de Ias proporciones factoriales es una de las
a.mn.m. Emw. Emﬁoﬂ% en la eéconomia: internacional, ha sido objeto de nume-
rosas- contrastacjones empiricas. Los resultados de estas contrastacionesnio han
mmae. m»éEEmm de liecho, los paises no exportan: los. bienes que predice 1a teo~
a.La cuesti6n es; pues, qué hacer con: eflo:—;tiene la teoria de- £cic
factoriales todavia alguna relevancia para reflexionar sobre el comercio inter-

L1}
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Tabla 4-2. Contenido factorial de las exportaciones e importaciones
de Estados Unidos en 1962

Importaciones Exportaciones
Capital 2.132.000 1.876.000
Trabajo (persona-afio) 119 131
Promedio de afios de educacién 9,9 10,1
Proporci6n de ingenieros y cientificos 0,189 0,0255

Fuente: Robert Baldwin: «Determinants of the Commodity Structure of U.S. Trade». maﬁga Economic Re-
view 61 (marzo de 1971). pp. 126-145. .

La contrastacion del modelo :ooxwo_.@...o_._m:

Contrastaciones con datos de Estados Unidos Hasta hace poco y en
algunos aspectos incluso ahora, los Estados Unidos han sido un caso especial
entre los distintos paises. Estados Unidos fue hasta hace pocos afios mucho
mds rico que otros paises, y los trabajadores de Estados Unidos trabajaban no-
toriamente con mds capital por persona que los trabajadores de otros paises.
Incluso ahora, aunque algunos paises de Europa Occidental y Jap6n le han
alcanzado, Estados Unidos contintia estando alto en la 88..» de paises por
relaciones capital-trabajo. :

" "Podria esperarse, por lo tanto, que Estados Unidos fuera oxmon».mon de
bienes capital-intensivos e importador de bienes trabajo-intensivos. mB.oB-
bargo, sorprendentemente no.fue éste el caso QE»BW los Nm. afios posteriores
a la Segunda Guerra Mundial. En un famoso estudio publicado en 1953, el
economista Wassily Leontief (ganador del Premio Nobel en 1973) encontré
que las exportaciones de Estados Unidos eran menos capital-intensivas que
sus importaciones?. Este resultado es conocido como la paradoja de Leontief.

Es la tinica y la mayor prueba de la evidencia contraria aTa teoria de las pro-

porciones factoriales. ] .
La Tabla 4-2 ilustra la paradoja de Leontief con alguna informacién adi-
cional sobre el patrén de comercio de Estados Unidos. Comparamos los fac-
tores de produccién utilizados para producir un millén de délares de <&om de
exportaciones de Estados Unidos en 1962 con los utilizados para producir el
mismo valor de importaciones del mismo pais y en el mismo afio. Como
muestran las dos primeras lineas de la tabla, la paradoja de Leontief todavia
estaba presente en aquel afio: las exportaciones de Estados Unidos ?onwn pro-
ducidas con una relacion entre el capital y el trabajo m4s baja que sus impor-
taciones. Sin embargo, como muestra el resto de la tabla, otras comparaciones
de exportaciones e importaciones estin mds en linea con lo que se uc.onn es-
perar. Los Estados Unidos exportaban productos que eran m4s intensivos en
trabajo cualificado que sus importaciones. También tendfan a exportar pro-

3 Véase Leontief: «Domestic Production and Foreign Trade: The American Capital
Position Re-examined», Proceedings of the American Philosophical Society 97 (1953),
pp. 331-349. .

EEY
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ductos que eran «intensivos en tecnologia» ¥y que requerian m4s cientificos e
ingenieros por unidad de ventas. Estas observaciones son consistentes con la
posicion de los Estados Unidos como pais altamente cualificado, con una
ventaja comparativa en productos sofisticados.

(Por qué, entonces, se observa la paradoja_ de Leontief? Nada es muy se-
guro. Sin embargo, una explicacién plausible es la siguiente: los Estados Uni-
dos tienen una ventaja especial en la produccién de. auevos productos.o_bie-
nes, reatizados con tecnologias innovadoras. Tales productos pueden ser menos

I vouts

intensivos en capital que los productos cuya’ técnologia ha tenido tiempo de

aﬂeﬁ.xm:s5%@8@5aoes&m_.us%&%_ﬂ.sﬁpE,_a
Estados  Unidos puéden ser exportadores de bienes que utilizai abundante
trabajo cualificado y empresarios innovadores, mientras que importan ma-

nufacturas pesadas que utilizan grandes cantidades de capital®,

Contrastaciones con datos globales Mis recientemente, los economis-

tas han intentado contrastar el modelo de Heckscher-Ohlin utilizando datos -

de un gran niimero de paises. Un importante estudio de P. Bowen, Ed-
ward E. Leamer y Leo Sveikauskas® se basa en la idea, Jescrita anteriormente,
de que el coniercio de bienes es realmente una via indirecta para intercambiar
by 10 C¢ DIEnes es | 1a Incure ; -

incorporados en las exportaciones e importaciones de un pais, encontraria-
mos que el pais es exportador neto de los factores de produccién en los que es

relativamenie mas abundanfe; € Tmportador neto de 1os quié’ ¢arsoe relativa-

wente, .

La Tabla 4-3 muestra una de las claves de la contrastacién de Bowen y otros
autores. Para una muestra de 27 paises y 12 factores de produccién, los au-
tores calcularon la'ratio de la dotacién factorial de cada pais y de cada factor
de la oferta mundial. Posteriormente compararon estas ratios con la partici-
pacién de cada pais en la renta mundial. Si Ia teoria de las proporciones fac-
toriales fuera cierta, un pais exportaria siempre factores cuya participacién
factorial proporcional excediera a la participacién proporcional en la renta, e
importaria factores cuya participaci6n fuera menor que la de la renta. De he-
cho, para dos tercios de los factores de produccién, el comercio iba en la di-
reccion predicha en menos del 70 por 100 de las veces. Este resultado con-
firma ampliamente la paradoja de Leontief: el comercio no va en la direccién
que predice la teoria de Heckseher-Ohtin. -

~

Implicaciones de las contrastaciones

Los resultados negativos de las contrastaciones de la teoria de las proporcio-
nes factoriales sitia a los economistas en una posicién dificil. Vimos en el Ca-

B T ——,

* Estudios recientes apuntan la desaparicién de la paradoja de Leontief en los primeros
afos setenta. Por ejemplo, véase Robert M. Stern y Keith E. Maskus: «Determinants of the
Structure of U.S. Foreign Trade, 1958-76». Journal of International Economics 11 (mayo de
1981), pp. 207-224. Estos estudios muestran, no obstante, la continua importancia del ca-
pital humano en la explicaci6n de las exportaciones de Estados Unidos.

F Véase Bowen, Leamer y Sveikauskas: «Multicountry, Multifactor Tests of Factor
Abundance Theory». American Economic Review 77 (diciembre de 1987), pp. 791-809.

Asi, si pudiéramos calcuiar los factores de produccién

@ern M7

riaTIA  maviize .
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Tabla 4-3. Contrastacion del modelo Heckscher-Ohlin

Factor de produccién Resultado previsto*
Capital 0,52
Tabajo 0,67
Profesionales 0,78
Directivos 0,22
Empleados 0,59
Vendedores 0,67
Trabajadores de servicios 0,67
Trabajadores agricolas 0,63
Trabajadores productivos . 0,70
Tierra cultivable 0,70
Tierra de pastos 0,52
Bosques 0,70

* Fraccion de paises para los que las exportaciones netas siguen la direccién prevista.

Fuente: Harry P. Bowen, Edward E. Leamer y Leo Sveikauskas: «Multicountry, Muitifactor Tests of the Factor
Abundance Theory». American E ic Review 77 (diciembre, 1987), pp. 791-809.

pitulo 2 que la evidencia empirica apoya ampliamente la prediccién del mo-
delo ricardiano de que los paises exportardn los bienes en que su trabajo es
especialmente productivo. Muchos economistas, sin embargo, ven el modelo
ricardiano demasiado limitado para que sirva como modelo basico del co-
mercio internacional. Por el contrario, el modelo de Heckscher-Ohlin ha ocu-
pado un lugar central en la teoria del comercio, porque permite el tratamiento
simultaneo de los temas de la distribucion de la renta y del patron de comer-
cio. Por tanto, el modelo que realiza mejores predicciones es demasiado li-
mitado para otros propésitos, mientras que por ahora hay fuertes evidencias
contra el modelo puro de Heckscher-Ohlin.
Llegado este punto, la mej

ece ser volver a la idea ricar-

oamﬁa@mﬁm@mﬁw&&mﬂg-
cias internacionales en tecnologia mis gue por los recursos. Por ejemplo, 10s
Estados Unidos exportan computadoras y aviones, no porque sus recursos se
adecuan particularmente a esas actividades, sino simplemente porque son mas
eficientes en la produccion de esos bienes que en la de automoviles o de acero.
Esto todavia deja sin explicar las razones de las diferencias tecnologicas. El en-_
tender el ori las diferencias tecnolégicas entre paises es actualmente un

tema clave de investigacién, ;
Aunque volvamos a la explicacién ricardiana del comercio, no por ello

- volverios a Ia idea de que el comercio no_Tiene efectos sobre 13 distrbucion

de la renta, Mientras se.utilice m4s de un factor en la produccién, el comercio

tendra importantes efectos sobre la distribuci6n de la renta. Asi pues, es im-

P St

portante ver qué factores se incorporan en las exportaciones e importaciones
de un pais. Estados Unidos exportan productos intensivos en mano de obra
cualificada e importan productos intensivos en mano de obra no cualificada.
Por consiguiente, el comercio tiende a beneficiar a los trabajadores estadou-
nidenses cualificados a expensas de los no cualificados, aun cuando las dota-

.oferta.abundante.. ...
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ciones de factor en Estados Unidos no ayuden mucho a predecir el compor-
tamiento del comercio, El modelo Heckscher-Qhlin tiene pues un uso m4s_

limitado, como un modo de prediccién de los efectos del comercio y la poli-

ica comeicial sobre 1a distribucién de la remta. T

Resumen

1. Para entender el papel de los recursos en el comercio comenzamos exa-
minando el efecto de los recursos sobre las posibilidades de produccién de un
pais. Los incrementos en la oferta de un factor productivo de una economia,

tal como la tierra, desplazan hacia afuera la fronte; “de-pro-
duccién de forma sesgada: un incremento en la oferta de tierra desplaza la

frontera hacia afuera en mayor m en Ia direccién de los bienes intensivos
el fieria que én Ta direccion deé Tos bienes intensivos en trabajo. Como con-
secuencia, los paises son relativaniente efectivos en la produccién de bienes
cuya produccion es intensiva en recursos de los que tiene una oferta relativa-
mente abundante.

2. Los cambios en los precios relativos de los bienes tienen efectos muy
fuertes sobre 12 TeniA Telafiva ganada por los diferentes recursos. Un aumento
en el precio del bien tierra-intensivo incrementard la renta de la tierra en ma-
yor proporcién, mientras que reducird realmente el salario.

3. Un pais que tiene una gran oferta de un recurso en relacién a la oferta
de otros recursos es abundante en dicho recurso. Un pais tenderd a producir
relativamente mds de los bienes que utilizan intensivamente sus recursos
abundantes. El resultado es la teoria bdsica de Heckscher-Ohlin: Los paises

tienden a exportar. bienes que son intensivos en Ios factores de los gue tienen

4. Puesto que los cambios en los precios relativos de los bienes mmnuon
efectos muy importantes en los ingresos relativos de los recursos, y puesto que
el comercio cambia los precios relativos, el comercio internacional tiene. im-
portantes efectos sobre la distribucién de la renta. Los propietarios de los fac-
tores abundan i jetari

5. En un modelo ideal el comercio internacional llevaria realmente a la
igualacién del precip de factores tales como capital y trabajo entre paises. En
la realidad 1la i 2 i ores 10 se observa a causa de
enormes diferencias en recursos, barreras comerciales y diferencias internacio-

nales:en tecnologia.” i
6. La evidencia empirica sobre la idea de que las diferencias en los recur-

s

sos son el principal determinante de los patrones de comercio, es general-
mente negativa. Por el contrario, las diferencias en tecnolo robablemente
desempeiian un papel clave, como sugeriamos en el modelo ricardiano. No
obstante, el modelo Heckscher-Ohlin sigue siendo 1itil como via de prediccién
de los efectos del comercio sobre I distribucion de la renta.

]
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Conceptos clave

abundancia de factor coeficientes variables
intensidad de factor factor abundante
teoria de Heckscher-Ohlin (teoria factor escaso
1 ciones factoriales
am mm MEM.: ones factoriales) igualacién del precio de los factores
coeficientes fijos X
oenel . paradoja de Leontief

expansién sesgada de las posibilidades

de produccién

efecto expansivo de los precios de los

v

bienes sobre los precios de los factores
(o efecto Stolper-Samuelson)

Problemas

1. Para producir una tonelada de acero se requieren 10 unidades de trabajo y 5 uni-
dades de tierra. Para producir una tonelada de trigo se requieren 2 unidades de tra-
bajo v 4 unidades de tierra. La economia tiene una oferta de 100 unidades de tra-
bajo y 100 unidades de tierra.

a) Dibuje las restricciones del trabajo y la tierra en la produccién de la economia.

b) Determine la frontera de posibilidades de produccién.

¢) Suponga que la oferta de trabajo se incrementase hasta 110. Demuestre c6mo
afectaria esto a las posibilidades de produccion.

\ 2. Manteniendo los m__u.comﬁom. del problema _.. suponga que el precio del acero es 3 y

el precio del trigo es 1.

a) Dibuje las lineas sobre las cuales el precio y el coste de produccién del acero y
el trigo son iguales.

b) Determine el salario de equilibrio y la renta de la tierra.

c) Suponga que el precio del acero se incrementase hasta 3,5.-Dibuje el efecto de
este cambio y determine los efectos sobre los salarios y la renta.

3. «los pafses mds pobres del mundo no pueden encontrar nada para exportar. No
hay recursos que sean abundantes —ciertamente, no hay capital, no hay tierra, e
incluso, en las naciones pobres y pequefias ni siquiera el trabajo es abundanten—.
Coméntelo.

4. El movimiento laboral en los Estados Unidos —que representa mayoritariamente a
trabajadores manuales, m4s que a profesionales y trabajadores de elevada forma-
cién— ha sido tradicionalmente favorable a los limites dé las importaciones de los
paises menos avanzados. ;Es ésta una politica miope o racional a la vista del interés
de los miembros de los sindicatos? ;En qué medida la respuesta depende del modelo
de comercio?

5, Hay desigualdades sustanciales de niveles salariales entre regiones de los Estados
Unidos. Por ejemplo, los salarios de los trabajadores manufactureros en trabajos
equivalentes son un 20 por 100 menores en el sudeste que en el oeste. (Cudl de las
explicaciones de fallo de la ignalacion del precio de los factores puede tenerse en
cuenta para esto? ;En qué medida este caso es diferente de la divergencia de salarios

DOTACION DE RECURSOS Y COMERCIO 99

entre los Estados Unidos y México (que es geogrificamente tan préximo al sudeste -

y al oeste como estas dos regiones entre sf)?
6. Explique por qué la paradoja de Leontief y los resultados mas recientes de Bowen.

3, rrnma—

r.om.Bo-. y Sveikauskas mencionados en el texto contradicen la teoria de las progor-
ciones factoriales. . PR

X

g8 H C
Cu:u».:ao la técnica de diagramas representada en las Figuras 4A-5 y 4A-6 ow i
n.umaa_on. oqum_.uo el impacto de una reduccion en la oferta de trabajo (debida uM._M
o._oBu_o.w la emigracion). Demuestre que la produccion de tela desciende, perg _w».
produccién de alimentos realmente aumenta. =
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