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ALGUNAS
CONSIDERACIONES
LA PRISION PROVISIONAL
OFICIOSA EN MEXICO

Dr. José Bonet Navarro
Catedratico de Derecho Procesal.
Universidad de Valencia

SOBRE

Una vez mas el companero y
amigo José Daniel Hidalgo
Murillo, director de esta Revista
Inmexius, me propone publicar
un ensayo de opinién sobre la
prision provisional oficiosa en
México, indicandome que el
fundamento legal se halla en el

articulo 19 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Me planteaba  un reto
relativamente sencillo porque,
sin negar algunas comodidades
desde algin punto de vista, en
principio 'y sin  mayores
profundidades, en mi opinién se
trata de una figura claramente
rechazable por mucho que sea
reconocida nada menos que en
una Constituciéon como la de los
Estados Unidos de México.

1. Premisa primera: un
contexto que puede explicar,
pero no justificar la medida

Con caracter previo debo
advertir que hasta algin punto
resulta para mi aventurado
formular evaluaciones de
politica criminal sin quiza la
suficiente empatia que ofrece
conocer el marco social en que
una medida como la llamada
“prision preventiva oficiosa” es

aplicada. Asi, resultaria
conveniente constatar, sin la
tranquilidad de la lejania
geografica, la gravisima

violencia que lamentablemente
se padece en México. Asimismo,
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favoreceria el entendimiento
profundizar en la operativa y el
funcionamiento del concreto
sistema de justicia mexicano
para comprender sus muchos
problemas, coincidentes o no
con los compartidos en otros
sistemas de justicia y sobre todo
el espanol, entre los que
particularmente  destaca la
posible infiltracion de Ila
corrupcion en distintos
estamentos del estado que de
algin modo podrian hacer
perder la confianza de Ila
sociedad  precisamente en
quienes deberian velar para que
las decisiones sean adoptadas
con exclusivo sometimiento a la
ley.

Sentir de cerca todo esto,
adobado con cierto
desconocimiento del derecho o
falta de comprensiéon de alguno
de sus principios basicos, desde
un punto de vista sentimental,
popular y extrajuridico sin duda
fomentan un sentimiento de
aceptacion popular de la
severidad punitiva en aras de
una supuesta lucha contra los
males que azotan a las personas
gque aspiran a una convivencia en
paz.

En definitiva, sin negar que la
severidad punitiva puede ser
entendible desde un punto de
vista humano en un contexto
determinado como el mexicano,
juridicamente, y sobre todo en
atencibon a los derechos
humanos, las  pretendidas
virtudes de una figura como la
prision preventiva oficiosa ceden
ante su reverso oscuro, ante su
frontal oposicidbn a principios
juridicos y derechos humanos
basicos e irrenunciables. Se
trata, en suma, de una

injustificable aberracion
juridica.
2. Premisa segunda: la

insuficiente eficiencia del
sistema de justicia fomenta
respuestas limitativas de
derechos y garantias

Cierto es que en algin momento
hemos normalizado el principal
mal de la justicia, que no es otro
mas que la dilacion judicial. Y, al
margen de quejas puntuales, nos
llega a parecer aceptable que la
duracién de los procesos supere
con creces los tiempos con los
que se contaba en su diseno
procedimental. Creo que llega el
momento de recordar que, al
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margen de lo que pueda ser
necesario en la fase de
investigacién penal que, por
diversas razones, pueden exigir
algo mas de tiempo, el diseno
procedimental prevé una
duracion media de alrededor de
un mes, tiempo estrictamente
necesario para la garantia de los
derechos y la certeza de la
resolucién.  Cualquier  otro
tiempo es perdido, y obedece a
disfunciones  diversas  que
provocan que las que se han
venido a denominar “juntas de
dilatacion procedimental”, esto
es, actos supuestamente
inmediatos, no sometidos a
plazo o0 no prevista su
preclusion, extiendan  los
tiempos de duracion de los
procedimientos hasta permitir
absorber los excesos de volumen
de trabajo respecto de la
capacidad de respuesta judicial. !

En cualquier caso, aunque sea
con intensidad variable, resulta
notorio que la calidad en los
sistemas de justicia no es una
nota habitualmente sentida por

! Sobre todas estas cuestiones puede verse, en
profundidad, BONET NAVARRO, J., “Principio de
ductilidad, juntas de dilatacién y vias para minorar
las dilaciones”, en Digitalizacién de la justicia:
prevencion, investigacion y enjuiciamiento, (dir.:

la ciudadania, bastaria con
preguntar.

Lo significativo ahora es que
estas dilaciones, sobre todo
cuando se superan los ya amplios
umbrales de aceptacion social,
suele desenfocarse el problema
y, en lugar de adoptar medidas
para afrontar la dilacién judicial,
que es el problema real,
fomentan la adopcion de
procedimientos, incidentes o
actos que pretenden orillar el
problema de la justicia, pero se
hace de un modo parcial y
defectuoso. En general, se
caracterizan por la sumariedad,
la anticipacion o la sustitucion,
suelen ser parciales para
determinadas materias
supuestamente preferentes o
urgentes, y, sobre todo, traen
implicita la cesion de derechos y
garantias.

En mi opinion, la llamada prision
preventiva oficiosa forma parte
de esa tendencia de medidas que
no reconocen y renuncian a
afrontar  directamente los

LLORENTE y CALAZA, coor.. MUINELO), Thomson
Reuters Aranzadi, Cizur Menor, 2022, pags. 111-
150.
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muchos problemas de la justicia,
e introducen medidas que no
alcanzan los minimos estandares
de calidad juridica.

3. La regulacion de la prision
provisional oficiosa: el
problema para desterrarla por
via judicial

El citado articulo 19 de 1la
Constitucion mexicana
contempla la adopcién de la
prision provisional
“oficiosamente, en los casos de
abuso o violencia sexual contra
menores, delincuencia
organizada, homicidio doloso,
feminicidio, violacion,
secuestro, trata de personas,
robo de casa habitacién, uso de
programas sociales con fines
electorales, corrupcion
tratandose de los delitos de
enriquecimiento ilicito y
ejercicio abusivo de funciones,
robo al transporte de carga en
cualquiera de sus modalidades,
delitos en materia de
hidrocarburos, petroliferos o
petroquimicos, delitos en
materia de desaparicion forzada
de personas vy desaparicién
cometida  por  particulares,
delitos cometidos con medios

violentos como armas Yy
explosivos, delitos en materia de
armas de fuego y explosivos de
uso exclusivo del Ejército, la
Armada y la Fuerza Aérea, asi
como los delitos graves que
determine la ley en contra de la
seguridad de la nacidn, el libre
desarrollo de la personalidad, y
de la salud”. Se trata de delitos
supuestamente graves y de
particular peligrosidad, aunque
no necesariamente directamente
para la seguridad de las
personas, como seria el de
corrupcion.

De esta regulacion podemos
destacar ahora dos aspectos de
interés que ya se han planteado.

El primero, si es posible
excluir la oficiosidad por via
judicial

Al respecto, lo primero que ha de
senalarse es que, tratandose de
una norma constitucional, es
dificil cuando no imposible que
se sea inconstitucional. Puede
que la constitucion carezca de
alguna suerte de incoherencia
interna 0 que resulte
incompatible con derechos
humanos reconocidos tanto en la
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propia constitucién como, sobre
todo, en normas internacionales.
Si la funcion del Tribunal
Constitucional es constatar la
correspondencia de una norma
con la constitucién, no parece
factible que llegue a declararse
como inaplicable esta norma por
la via del Tribunal
Constitucional sin el concurso
de una reforma legislativa de la
propia constitucién. Otra cosa es
que se trate de una norma que
resulte incoherente y entre en
contradicciébn con principios
basicos o que, en realidad, se
trate de una materia impropia de
un texto constitucional, salvo
que se considere que las victimas
puedan disfrutar de alguna
suerte de derecho constitucional
a que los acusados y todavia no
condenados por determinados
delitos deban ser privados de
libertad de forma automatica.

En mi opinién, un régimen de
prision provisional oficiosa no es
en realidad materia para ser
reconocida ni regulada en
ninguna Constitucion, sino que
deberia regularse en legislacién
de rango ordinario. De ese modo,
tratandose solamente de un
defecto de sistematica, el

Tribunal Constitucional podria
encontrar la forma de considerar
no conforme a la Constitucién
una determinada regulacién. En
realidad, esta técnica de regular
cuestiones en textos legales
inadecuados no es extrana en
diversos ordenamientos,
habitualmente al regular
materias propias de ley ordinaria
en textos como leyes organicas
que requieren un concurso de
mayoria superiores, en un
intento de blindar ciertas
materias, y es bastante claro que
el aspecto formal no ha de
sobreponerse al material. Y lo
mismo ha de ocurrir, en mi
opinién, en este caso de
regulacion impropia de una
Constitucion, maxime cuando
entra en contradiccidon interna
con la propia Constitucion, asi
como con valores y principios
reconocidos en textos
internacionales.

En definitiva, no tendria que ser
imprescindible el control de
convencionalidad, pudiendo el
mismo Tribunal Constitucional
atribuirse el poder de considerar
inconstitucional una norma que
formalmente pero no
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materialmente es
constitucional.

4. La naturaleza de la prisiéon
provisional oficiosa y sus
principales problemas

Otra cuestion que plantea de
forma inmediata la regulacion de
la prisién provisional oficiosa es
el de su naturaleza juridica. Sin

entrar en mayores
profundidades, hemos de
recordar que la  prisién

provisional, sin apellido de
oficiosa, es una medida cautelar
personal especifica del proceso
penal. Aunque limita la libertad
y por tal motivo resulta
particularmente grave, * como

2 Hay consenso entre los autores en sefalar la
gravedad cualificada de la medida de prisién en
tanto que afecta a la libertad Asi, por ejemplo,
BARONA  VILAR, S. “Medidas cautelares
especificas” en Derecho Jurisdiccional, Il (con
MONTERO, GOMEZ, ESPARZA y ETXEBERRIA),
Tirant lo Blanch, Valencia, 2016, pag. 2921, “es la
medida cautelar mds gravosa del ordenamiento
juridico, por suponer una privacion de libertad del
sujeto que la padece”; SANCHEZ VELARDE, P., El
nuevo proceso penal, Idemsa, Lima, 2009, pag.
336, se refiere a la medida “de mayor gravedad en
el proceso penal pues importa la privacion de
libertad”.

% Como indica ORTELLS RAMOS, M., “El proceso
cautelar”, en Derecho Jurisdiccional, Ill. Proceso
Penal, (con MONTERO, GOMEZ COLOMER vy
MONTON), Bosch, Barcelona, 1994, pags. 545-546,
“el proceso cautelar aparece como instrumento
para garantizar la efectividad de la potestad
jurisdiccional, a través del cual se concreta la

toda medida cautelar, *> no debe
ser represiva, * se orienta a
evitar, impedir o contrarrestar el
peligro o el riesgo para la
efectividad de 1la sentencia
condenatoria que pueda dictarse
en el proceso en que se adopta y
del que es instrumental. Sin
duda es admisible la adopcion de
esta medida, pero Unica vy
exclusivamente cuando sea
necesaria, y esto ocurrira cuando
exista un riesgo, basicamente de
inefectividad de la sentencia,
aunque también podria
justificarse ante otros riesgos
como la reiteracién delictiva o la

potestad punitiva del Estado... se rige por la mas
estricta legalidad”.

% La STC espafiol, Sala 22, 128/1995, de 26 de julio,
sefiala que “el contenido de privacién de libertad,
que la prision provisional comporta, obliga a
concebirla, tanto en su adopcidon como en su
mantenimiento, como una medida estrictamente
necesaria, de aplicacién subsidiaria, provisional y
proporcionada a los fines que,
constitucionalmente la justifican y delimitan. Se
trata de una medida justificada en esencia por la
necesidad de asegurar el proceso y ese
fundamento justificativo traza la linea de
demarcacién con otro tipo de privaciones de
libertad y condiciona, a la vez, su régimen juridico”.
Y afiade la STC, Pleno, 47/2000, de 17 de febrero,
gue “esa finalidad cautelar y no represiva lo que
permite acordarla sin vulnerar la presuncién de
inocencia, subrayando después que la falta de
expresion de ese fundamento justificativo afecta a
la misma existencia del presupuesto habilitante de
la privacién de libertad”.
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seguridad de ciertas personas
como victima o testigos. °

Estos riesgos son mayores, desde
luego, con la gravedad del delito,
de modo que, a mayor gravedad,
mas posibilidad de riesgo de
fuga, de destruccion de pruebas,
de represalias a testigos, etc. Sin
embargo, también dependera de
los elementos de conviccién
concurrentes, asi como de otras
particularidades personales de
los autores o de determinadas
circunstancias.

5 El articulo 503 LECrim se refiere al fin de asegurar
la presencia del investigado o encausado en el
proceso cuando pueda inferirse racionalmente un
riesgo de fuga; evitar la ocultacién, alteracién o
destruccion de las fuentes de prueba relevantes
para el enjuiciamiento en los casos en que exista
un peligro fundado y concreto; evitar que el
investigado o encausado pueda actuar contra
bienes juridicos de la victima, especialmente
cuando esta sea alguna de las personas a las que se
refiere el articulo 173.2 CP; y evitar el riesgo de que
el investigado o encausado cometa otros hechos
delictivos. Algunos de estos fines no se
corresponden estrictamente con una medida
cautelar, en cuanto se desdibuja la finalidad de
soslayar los riesgos para la efectividad de la
resolucién, como es el caso de evitar la reiteracion
delictiva o la proteccién de la victima, sobre todo
en los casos del articulo 173.2 CP. Como ha puesto
de manifiesto ORTELLS RAMOS, M. “Para una
sistematizacion de las medidas cautelares en el
proceso penal”, en Revista General de Legislacion
y Jurisprudencia, 1978, nim. 5, pags. 439-489, “la
prision provisional estd configurada,
fundamentalmente, como una medida cautelar, es
decir, su funcién -casi exclusiva- es la de asegurar
la ejecucidon de la pena (..) Sin embargo, en la
redaccion originaria de la Ley de Enjuiciamiento

Desde luego, como medida
cautelar, exige que cumplir unos
presupuestos propios y comunes
que pueden considerarse
clasicos®. En efecto, son bien
conocidos, de un lado, el fumus
boni iuris o apariencia de buen
derecho, que consiste en un
juicio de probabilidad sobre la
concurrencia de wun hecho
punible atribuible
razonablemente al sujeto pasivo
de la medida.

En el caso de la prisién
provisional espanola, se recoge

Criminal y, mds aun, en reformas posteriores a la
misma, se le atribuyen funciones no cautelares”.
Para GIMENO SENDRA, V., Derecho Procesal Penal,
22 ed. Castillo de Luna, Madrid, 2018, pag. 508,
algunos de estos fines (riesgo de obstruccion y
reiteracion delictiva) no tienen verdadera
naturaleza cautelar. Y en el mismo sentido, con cita
de RODRIGUEZ RAMOS y de BARREIRO, afirma DIAZ
MARTINEZ, M., “Prisién provisional e intereses
constitucionalmente protegidos”, en diario La Ley,
num. 5931, 13deenero de 2004, pag. 5, que “con la
incorporacién de estos estandares (peligro de
reiteracion delictiva y de que le imputado pueda
atentar contra bienes juridicos de la victima), la
prision  provisional deja de ser concebida
Unicamente como una medida de naturaleza
cautelar, dirigida a garantizar el cumplimiento
efectivo de la sentencia, para asumir una nueva
funcién preventiva, ajena a nuestro Derecho
Procesal Penal cautelar, destinada a prevenir
hechos delictivos que el autor amenaza cometer en
un futuro”.

® En profundidad especificamente sobre las
medidas cautelares en el proceso penal, véase
ORTELLS RAMOS, M. “Para una sistematizacién de
las medidas cautelares en el proceso penal”, cit.,
pags. 439-489.
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en el articulo 503.1 y 2 LECrim,
en ocasiones previsto en funcién
de los fines de la prisién, esto es,
“que conste en la causa la
existencia de uno o varios
hechos que presenten caracteres
de delito”, o “que aparezcan en
la causa motivos bastantes para
creer responsable criminalmente
del delito a la persona contra
quien se haya de dictar el auto de
prision”. Asimismo, sera
necesaria la concurrencia del
periculum in mora o peligro en la
demora, que dependera de las
circunstancias concurrentes.
Estas podran ser objetivas, entre
ellas, se atenderd
conjuntamente a la “naturaleza
del hecho”, “a la gravedad de la
pena que pudiera imponerse al
investigado o encausado”’; “a la
inminencia de la celebracion del
juicio oral, en particular en
aquellos supuestos en los que
procede incoar el procedimiento
para el enjuiciamiento rapido”;
asi como, para determinados
fines, el hecho de que se
“hubieran sido dictadas al menos
dos requisitorias para su

7 El mismo articulo 503.1.12 LECrim exige que el
delito sea “sancionado con pena cuyo maximo sea
igual o superior a dos afios de prisién, o bien con
pena privativa de libertad de duracién inferior si el
investigado o encausado tuviere antecedentes
penales no cancelados ni susceptibles de

llamamiento y busca por
cualquier érgano judicial en los
dos anos anteriores”.

Y las circunstancias de peligro
también podrd ser subijetivas,
esto es, se atendera
conjuntamente a la situacién
familiar, laboral y econémica, asi
como, para fines determinados, a
“la capacidad del investigado o
encausado para acceder por si o
a través de terceros a las fuentes
de prueba o para influir sobre
otros investigados o encausados,
testigos o0 peritos 0 quienes
pudieran serlo”; o sencillamente
a que “de los antecedentes del
investigado o encausado y demas
datos o circunstancias que
aporte la Policia Judicial o
resulten de las actuaciones,
pueda racionalmente inferirse
que el investigado o encausado
viene actuando
concertadamente con otra u
otras personas de forma
organizada para la comisién de
hechos delictivos o realiza sus
actividades  delictivas  con
habitualidad”.

cancelacion, derivados de condena por delito
doloso. Si fueran varios los hechos imputados, se
estard a lo previsto en las reglas especiales para la
aplicacion de las penas, conforme a lo dispuesto en
la seccién 2.2 del capitulo Il del titulo Il del libro |
del Cédigo Penal”.
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Lo bien cierto, y partiendo de
que la libertad es el estado
natural de las personas y de que
su privacion ha de ser lo
excepcional, siendo un principio
fundamental en el proceso penal
la presuncion de inocencia,
incluso siendo necesaria una
tutela judicial efectiva y una
motivacion de las decisiones,
sustituir la valoracion judicial en
la adopcién de la medida
cautelar por una previa
valoracion del legislador que, al
margen de otras razones menos
confesables como la incapacidad
y renuncia de ofrecer una
respuesta penal con la debida
calidad y garantias, entendi6 que

en determinados delitos
concurren las razones
justificativas,  privando  de

valorar todas las circunstancias
concurrentes, vulnera el derecho
a la libertad, a la presuncién de
inocencia y, de forma derivada,
el derecho a una tutela judicial,
dado que medida tan severa no
ha de adoptarse en ningin caso
de forma automatica y siempre
con cardcter excepcional®.

8 Asi, por todos, RAMOS MENDEZ, F., El proceso
penal. Segunda lectura constitucional, Bosch, 22
ed., Barcelona, 1991, pag. 302.

Puede ser que, en muchas
ocasiones, en los casos concretos
esté justificada y sea procedente
la adopcion de la prisién
provisional, pero no lo sera
solamente por la particular
gravedad del delito, sino en
atencion a un conjunto de
circunstancias concurrentes en
el caso concreto que merecen ser
evaluadas por el juzgador para
determinar o no la adopcion de
la medida cautelar mas
limitativa de derechos con los
que cuentan los diversos
ordenamientos juridicos del
mundo. Excluir todas esas
circunstancias vulnera el
derecho a la libertad y a la
presuncion de inocencia y priva
de una tutela judicial y de una
debida motivacién de las
resoluciones.

Es, en mi opiniéon, todo un
despropdsito juridico, maxime
cuando parece que no se
establece 0 no se respeta un
plazo maximo en su adopcion v,
deriva al final, en que, la
mayoria, todos aquellos que
carecen de  conocimientos
técnicos y de medios econdmicos
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sufren especialmente sus
consecuencias.

4. La producciéon de danos que
solo se justifican en la medida
en que haya una condena o
puedan ser imputables al
mismo sujeto pasivo de la
medida

Como se ha indicado, la libertad
es un derecho, que puede

limitarse excepcional y
condicionadamente en ciertos
supuestos que lo puedan
justificar. La cuestion,

escasamente abordada en toda
su dimensién en los distintos
ordenamientos, es qué ocurre
cuando se adopta la medida
cautelar, preordenada a la
efectividad de una sentencia
que, por ultimo, no es de
condena o es a una condena a
privacion de libertad por un
tiempo inferior al de prision. En
tal caso, si hay derecho a la
libertad, su privacién injusta, y
los danos que se han podido
ocasionar, han de merecer
alguna reparacion.

En realidad, ha de repararse
siempre, lo que ocurre es que, si
hay condena a privacién de

libertad, el tiempo de prisién
provisional se compensaria por
el de condena como reparacién
en forma especifica.

El Codigo Penal Federal
mexicano establece esta
reparacion de la  prisién

provisional en forma especifica
en su articulo 25.1I por el que “la
privacion de libertad preventiva
se computara para el
cumplimiento de 1la pena
impuesta asi como de las que
pudieran imponerse en otras
causas, aunque hayan tenido por
objeto hechos anteriores al
ingreso a prision. En este caso,
las penas se compurgardn en
forma simultanea”. Pero no
regula  especificamente la
reparacion en forma genérica en
el caso de haber sufrido prisién
provisional previa la absolucién
(o sobreseimiento o condena de
privacién de libertad inferior a la
sufrida). No obstante, al margen
de que pueda intentarse dicha
indemnizacion a través de
normas de ambito supranacional
como el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos o la
Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, se ha
propuesto una debida
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interpretacién del articulo 64 de
la Ley General de Victimas para
hallar fundamento suficiente
para la indemnizacion.

Como se ha indicado, esta Ley
establece la compensacién, que
responde  por todos los
perjuicios, sufrimientos y
pérdidas econOmicamente
calculables, consecuencia del
delito o de la violacion de
derechos humanos, incluyendo
el error judicial, de modo que
seria aplicable a los actos
jurisdiccionales, y, como se ha
afirmado, “cuando la Ley
General de Victimas equipara, en
su articulo 64, al error judicial
como una forma de violacién a

los derechos humanos,
susceptible de obtener
compensacion, abre la

posibilidad para los particulares
acudan a la Comisién para la
Atencion de Victimas a solicitar
la reparacién por todos los
perjuicios, sufrimientos y
pérdidas econOmicamente
evaluables, consecuencia de la
prision preventiva dictada por
error judicial, ya que al
considerar que la prisién

9 MOSRI GUTIERREZ, Z., “Prisién preventiva y
reparacién del dafio en México: Ley General de
Victimas y federal de responsabilidad patrimonial

preventiva sélo puede ser
decretada por un juez y sus
consecuencias: privacion de la
libertad e imposibilidad de
ejercer plenamente todos los
derechos, es la misma para
aquella  prisibn  preventiva
dictada legitimamente, es decir,
por la comisién de delitos graves
en términos del articulo 19
Constitucional que en la prision
preventiva arbitraria”®.

En fin, la habitual privacién de
los derechos implicita en la vida
social suele compensarse con las
ventajas de la propia vida social,
sin embargo, en aquellos casos
en que esto no es asi, como
ocurre, entre otros supuestos en
la expropiacion forzosa de la
propiedad por interés social o en
la misma privaciéon de libertad
por privacion de libertad, tales
limitaciones han de  ser
compensadas, en el caso de la
prision provisional, si no es
posible en forma especifica,
como abono de pena, en forma
genérica, como indemnizacion.

El respeto de las personas al
interés social es importante y

del Estado”, en Revista de la Facultad de Derecho
de México, num. 269, 2017, pags. 774 y ss.
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exigible, pero también lo es el de
la sociedad hacia las personas.

LA PRISION PREVENTIVA
OFICIOSA

Dr. Daniel Gonzalez Alvarez
Exmagistrado de la Corte
Suprema de Justicia de Costa
Rica. Consultor de la
Universidad Internacional de la
Florida

Desde la colonia hasta nuestros
dias en América Latina
arrastramos una severa

influencia del sistema
inquisitivo en la administracién
de justicia penal. Desde luego
hemos realizado importantes
transformaciones a nivel
legislativo adoptando leyes que
finalmente pretenden poner en
vigencia un sistema oral,
acusatorio y adversarial propio
de un Estado de Derecho; hemos
suscrito convenciones y tratados
internacionales de derechos
humanos que establecen
claramente una serie de
principios democraticos para el
juzgamiento penal; pero
lamentablemente continuamos
incorporando en  nuestras
legislaciones y particularmente
arrastramos en nuestra cultura
juridica y nuestra forma de
pensar, muchas figuras de
caracter inquisitivo.

Es en ese contexto que podemos
situar la prisibn preventiva
oficiosa y obligatoria, ordenada
en la legislacion de manera
automadtica para aquellos casos
en que se le atribuya a una
persona un delito de cierta
gravedad, sélo por el hecho de su
naturaleza sustantiva.
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INMEXIUS. INSTITUTO MEXICANO DE ESTUDIOS Y
CONSULTORIA EN DERECHO S.C.

Un proyecto de abogados mexicanos y extranjeros, con
conocimiento y practica en Derecho Penal y el Sistema
Acusatorio, que interpretan el Proceso y el Derecho Penal
desde la Constitucion Politica, la Teoria del Proceso y los
Derechos Humanos, para ofrecer soluciones a los conflictos
con la ley y capacitar a los actores en las distintas areas del
proceso penal acusatorio.
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