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1. CONSIDERACIONES GENERALES

El espafiol se ha convertido, cuando iniciamos la andadura del siglo XX, en la
lengua roménica de méxima proyeccion mundial y, con mas de 350 millones de
hablantes.

Su geografia comprende Espafia, parte del sur y oeste de los Estados Unidos,
México, América Central y Meridional (con la excepcion de Brasil y las Guayanas),
Cuba, Republica Dominicana y Puerto Rico, territorios a los que hay que afiadir todavia
las islas Filipinas, donde es utilizado por grupos minoritarios, Guinea Ecuatorial, el
Sahara Occidental y numerosos nucleos sefardies, entre los cuales destacan por su
mayor pujanza los asentados en Israel. El espafiol es, por consiguiente —en palabras de
Rafael Lapesa (1981: 462)—, «el instrumento expresivo de una comunidad que abraza
dos mundos y en la que entran todas las razas».

Una gran parte de los hablantes de espafiol como lengua materna se localiza en los
territorios que, a partir de 1492, fueron conquistados por Colon y sus continuadores para
la Corona espafiola. Cuando los estudiosos se refieren, desde el punto de vista
linglistico, a la América hispana, suelen emplear el sintagma espafiol de América,
denominacion que sin duda precisa de algunas matizaciones: oponer un espaiiol
americano al espafiol de Espafa es legitimo —puntualiza Rona (1973: 283-284)— si se
intenta la explicacion de los factores que inciden en la formacion de las nuevas
modalidades, o del vinculo que existe entre esas modalidades y el lenguaje comun
peninsular. Pero no se justifica utilizar espafiol de America en la descripcion misma de
estos hablares, como si se tratara de una lengua o de una forma de lenguaje unitaria y
distinta de la que empleamos en Espafia. Otro reconocido fildlogo, Rosenblat (1965: 6 y
17), ha ilustrado con cierto tono festivo («visidn del turista») esta verdad incuestionable
al relatarnos las peripecias imaginarias de un viajero espariol en el Nuevo Mundo: en la
ciudad de México le ofrecen para desayunar bolillos ‘panecillos’, que en Guadalajara,
dentro del mismo pais, reciben el nombre de virotes y, en Veracruz, el de cojinillos. Al
salir a la calle toma un camion ‘omnibus’ (la guagua de Puerto Rico y Cuba). A lo largo
de su recorrido por Hispanoamérica va aprendiendo expresiones como agarrar el
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tranvia (en Buenos Aires), botar la colilla (en Venezuela), pedir blanquitos (de nuevo
en México), etc.; es decir, se percata de la diversidad. De ahi que Rosenblat, junto a
Henriquez Urefia, defina el espafiol de América como una «vaga entidad», sin existencia
material. También Lope Blanch (1983: 26) alude abiertamente a los hechos diferenciales
cuando se refiere al «gigantesco mosaico dialectal que es el mal llamado espafiol de
Américan.

Asi, pues, desde planteamientos sincronicos, parece méas adecuado interpretar el
sintagma espafiol de América como el conjunto de variedades (diatdpicas, diastraticas y
diafésicas) que pertenecen a la comunidad idioméatica de la lengua espafiola y son
instrumento de comunicacién al otro lado del Atlantico, con peculiaridades que pocas
veces poseen validez general en todas ellas, aunque contrastan con las realizaciones de
Espafia, sobre todo con las del norte y del centro peninsulares. Ello no es obstaculo para
que nos mostremos partidarios de seguir manteniendo la expresion, ya arraigada, de
espafiol de América como designacion del conjunto de las hablas hispanoamericanas,
frente a la de espafiol en América, a la que ciertamente hay que reconocerle objetividad,
que proponen algunos especialistas.!

En cualquier caso, lo que no debemos olvidar es que nos encontramos ante una
misma comunidad idiomatica, la de los hablantes de espafiol y, como afirma Moreno de
Alba (1993: 14):

Resulta innegable [...] la necesidad de explicar como y por qué el espaiol en
América, sin perder su unidad esencial con el europeo, va adquiriendo, en los diversos
niveles (fonoldgico, fonético, gramatical y 1éxico) su propia fisonomia, fisonomia que
debe contrastarse con la del espafiol peninsular.

Es decir, lo que importa verdaderamente es conocer los rasgos que singularizan a
las hablas hispanoamericanas (y, paralelamente, los que diferencian a las variedades del
espafol europeo), sin perder de vista lo que tienen en comun, su unidad esencial. En este
sentido, son también muy elocuentes algunas afirmaciones de Rivarola (1990c: 23-24)
en la larga cita que reproducimos a continuacion:

La dicotomia no tiene un sentido geografico trivial o una justificacion
estrictamente geogréafica-linguistica, sino que apunta al hecho de que el espafiol se ha
desarrollado en dos espacios que se constituyeron, en distintos momentos de la evolucion
historica, en espacios nacionales. En el caso de América se trata, para el efecto, de un
concepto extendido de nacion que, como se ha visto, tiene una plena justificacion
historico-ideoldgica por 1o menos desde fines del siglo XVIII. En estos dos espacios,
aparte ya de las distintas formas de variacion geografica social y estilistica, hay una
fundamental unidad en los registros formales mas altos, tanto en el nivel oral como en el
escrito. Esta unidad fundamental es compatible con las diferencias comprobables en casi
todos los planos de unidades linguisticas y también en el ambito pragmatico-
comunicativo, uno de los menos estudiados. Algunas de estas diferencias estan

1 Asi, por ejemplo, Moreno de Alba (1993: 11).
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sancionadas normativamente como alternativas validas del espafiol. (...). Lo que vale para
los conceptos de «espafiol de América» y «espafiol de Espafia» vale también para los
conceptos de «espafiol de México», «espafiol de Venezuela», etc., por referencia a cada
una de las republicas hispanoamericanas, conceptos que estan subsumidos en el concepto
macronacional de «espafiol de Ameérica». Cada uno de ellos constituye una entidad
histérica, para la cual rigen en el nivel correspondiente las observaciones acerca de lo
vario y lo unitario en la lengua espafiola.

2. FACTORES DE DIFERENCIACION ENTRE EL ESPANOL DE ESPANA Y EL ESPANOL DE
AMERICA

No es nuestra intencion adentrarnos pormenorizadamente en los factores que
inciden en la génesis del espafiol americano, pues en los Gltimos afios ha sido este tema
bien tratado en varias monografias —entre ellas, la que ha publicado Sdnchez Méndez
(2003)—; pero si juzgamos conveniente recordar, de forma sucinta, las causas esenciales
de esta diversificacion que conforman lo que, en un libro ameno y muy instructivo,
Lopez Morales (1998a) ha denominado La aventura del espafiol en América, porque tal
proceder nos ayudara a interpretar con mas coherencia los rasgos que presentan las
hablas hispanoamericanas en su sincronia actual, mas ampliamente documentados, sin
duda, en el campo del vocabulario, pero también observables en los otros subsistemas o
niveles linglisticos.

2. 1. Procedencia de los colonizadores

Es un hecho generalmente admitido que puede confundirse por su hablar a un
hispanoamericano con un andaluz o con un canario, pero nunca con un castellano, con
un aragonés o con un leonés. Esta impresion deriva de unos cuantos rasgos que se
atestiguan en el Nuevo Mundo y en el sur peninsular y en Canarias (seseo, aspiracion de
/-s/ implosiva, etc.). Ya desde finales del siglo XvilI vienen sefialandose estas
coincidencias linguisticas. En efecto, el obispo Piedrahita, en su Historia general del
Nuevo Reyno de Granada (1688), sefiala en relacion con los habitantes de Cartagena de
Indias que «mal disciplinados en la pureza del idioma espafiol, lo pronuncian
generalmente con aquellos resabios que siempre participan de la gente de las costas de
Andalucia» (Solé, 1970: 47).2

Este y otros autores tratan ciertamente el problema de manera superficial hasta
1920, afio en el que Wagner publica un articulo en el que propone extender el concepto
de influencia andaluza al de influencia sur-espafiola, para incluir Extremadura; por otra
parte, limita el andalucismo de América a las tierras bajas y advierte que existen grandes
zonas del Nuevo Mundo que no poseen los rasgos a los que estamos aludiendo, o por lo

2 Apud Enguita (1992), donde ademas se comentan de manera resumida las diferentes
contribuciones que han tratado sobre el tema del andalucismo en el espafiol americano.
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menos no los presentan en su totalidad. Casi simultaneamente aparece un serio trabajo
de Henriquez Urefia (1921: 359), en el cual este ilustre linguista pone de relieve que las
diferencias de clima y de poblacion, los contactos con las diversas lenguas indigenas, los
varios grados de cultura, el mayor o menor aislamiento, han producido o fomentado
peculiaridades en fonética y morfologia, en Iéxico y sintaxis, para de este modo concluir
que no es posible estar de acuerdo con una de las generalizaciones mas frecuentes, la del
andalucismo hispanoamericano: tal andalucismo, o mejor dicho, tales coincidencias,
donde existen (sobre todo en las tierras bajas) deben considerarse desarrollos paralelos y
no necesariamente influjo del sur de Espafia.

Ambos fil6logos protagonizan en los afios siguientes una polémica,® finalmente
resuelta a favor del ultimo de ellos desde la publicacién de «Observaciones sobre el
espafnol de América (ll1)», ya que en dicho estudio Henriquez Urefia ofrecia por primera
vez argumentos sélidos —en la época en que redacto este trabajo— para atacar la tesis
andalucista: se basaba, para negarla, en cinco fuentes a partir de las cuales logro
determinar la procedencia de unos 14.000 espafioles que llegaron a América durante la
conquista; porcentualmente, comprob6 que no existia tal predominio de andaluces, sino
qgue mas bien toda la Peninsula contribuy6 al contingente humano que se asentd en las
Indias. Ademas, los testimonios andaluces mas tempranos sobre la confusion de
sibilantes estaban datados en 1570, mientras que ya se habia encontrado documentacién
anterior de tales fendmenos relativa al Nuevo Mundo.

Investigaciones posteriores vinieron a modificar de forma sustanciosa la tesis
antiandalucista de Henriquez Urefia —entre cuyos partidarios se encuentra A. Alonso%-,
a medida que fueron conociéndose datos mas exactos sobre la cronologia de los
fendmenos examinados y acerca del origen geogréafico de los colonizadores, y ya en
1958, Catalan acufio la expresion de espafiol atlantico para, asi, iniciar «una nueva
historia sobre el desarrollo de las conexiones linglisticas entre América y los puertos
atlanticos de Espafia». Este concepto, bien acogido en general por los especialistas,
posee una enorme trascendencia para los estudios que, en las Gltimas décadas, se han
ocupado del influjo andaluz y canario en las hablas hispanoamericanas. Por ello, hemos
creido oportuno dedicarle comentarios mas pormenorizados en el apartado 3 de esta
Introduccion.

No debemos olvidar, tras estos comentarios, que la tesis del andalucismo de
ciertas peculiaridades del espafiol americano, repartidas de modo desigual en las
diversas variedades que lo conforman, no merma su fuerte personalidad, ya que el
espafiol de América no constituye de ninguna manera —segin ha resaltado Lapesa

3cf. Wagner (1927) y Henriquez Urefia (1930, 1931, 1932).

4 cf. Alonso (1976a [1953]). En los tltimos afios de su vida, moderaria el prestigioso fil6logo su
posicion antiandalucista, como se observa en la revisién de afirmaciones anteriores: «Estamos seguros de
que los muchos andaluces que colonizaron Ameérica, si no fueron el fermento inicial del seseo, fueron
ciertamente un poderoso factor» (Alonso, 1976b: 122). En la redaccién primitiva de este trabajo (1953),
Alonso habia asegurado rotundamente: «Nuestra conclusion es: el seseo de la z, ¢ en Espafia hacia 1500
era tan escaso, que de ningln modo se le puede considerar como factor decisivo en la suerte americana de
las sibilantes espafiolas».
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(1964a: 181)— una variedad del andaluz. Es este, desde luego, componente importante
en su configuracion. Pero hay que tener en cuenta que al Nuevo Mundo acudieron desde
los comienzos de la etapa colonial pobladores de otras regiones de Espafa y de
especificos sectores sociales, y que, a lo largo de los siglos, contribuyeron, ademas,
gentes de otras lenguas, de otros habitos culturales, al desarrollo de Hispanoamérica: se
ha puesto de relieve, por ejemplo, la adopcion de occidentalismos léxicos y de voces
canarias en las hablas del otro lado del Océano, y como el vocabulario nautico influyo
entre quienes hicieron de Ameérica su vivir; asimismo, se ha destacado la aportacion
lingliistica de los pobladores africanos, trasladados a América bajo el signo de la
esclavitud o, en tiempos mas recientes, la llegada de italianos sobre todo al area
rioplatense. Y no debemos olvidar que, aun sin presencia directa en la América
espafola, otras lenguas también han dejado su huella en las hablas hispanoamericanas
por razones de vecindad geogréafica (el portugués), de caracter cultural (francés) y, sobre
todo, por motivos econdmicos y comerciales (inglés).

2. 2. Contacto con las lenguas indigenas

Parte sin duda relevante de esta nueva realidad son las lenguas indigenas. Segun
calculos de Tovar (1985),5 cuando llegaron los espafioles al Nuevo Mundo habria méas
de 2.000 variedades dialectales, que se integraban en unas 170 grandes familias
linglisticas.

La diversidad de lenguas constituia un grave obstadculo para la labor de
evangelizacion que intentaban llevar a cabo los religiosos sobre las poblaciones
autéctonas. Pero la triste experiencia de la Espafiola (Santo Domingo), donde los
nativos habian desaparecido antes de mediar el siglo XVI, aconsejaba no hispanizarlos
violentamente. Dado que tampoco se debia dejar la evangelizacién a la accion lenta de
los siglos, los misioneros se dedicaron al principio —segln explica Rosenblat (1964:
197-201)— a aprender las lenguas indigenas locales o regionales para desarrollar su
labor, contando al menos desde 1536 con disposiciones legislativas favorables; pero
pronto comprendieron la conveniencia de adoptar una lengua auxiliar, entre las
autoctonas, que pudiera servir a todos los grupos indigenas que presentaban afinidades
de indole linguistica y sociocultural: desde esta perspectiva hay que contemplar obras
como la Gramatica o arte de la lengua general de los indios de los reinos del Perd, de
Fray Domingo de Santo Tomas (1560), el Vocabulario en lengua castellana y mexicana,
de Fray Alonso de Molina (1571) o la Gramatica de la lengua general del Nuevo Reino
Ilamada mosca, de Fray Bernardo de Lugo (1619).

Esas lenguas generales fueron las que, casi exclusivamente, influyeron sobre el
esparfiol llevado al Nuevo Mundo, y tal influjo resulta ya notorio desde los comienzos de
la colonizacion. Se recordara al respecto que, en 1493, Antonio de Nebrija recogia en su
Vocabulario de romance en latin el indigenismo canoa y que, en 1535, el cronista

5 Cf. también Rivet-Loukotka (1952: 1049-1160).
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Gonzalo Fernandez de Oviedo se veia obligado a justificar la inclusion de no pocos
términos aborigenes en su Historia General y Natural de las Indias:

Si algunos vocablos extrafios e barbaros aqui se hallaren, la causa es la novedad de
gue se tracta; y no se pongan a la cuenta de mi romance, que en Madrid nas¢i y en la casa
real me crié y con gente noble he conversado, e algo he leido, para que se sospeche que
avré entendido mi lengua castellana, la qual de las vulgares, se tiene por mayor de todas;
y lo que oviere en este volumen que con ella no consuene, seran nombres o palabras por
mi voluntad puestos para dar a entender las cosas que por ellos quieren los indios
significar (Historia: I, 5).

Las consecuencias de estos contactos —en algunos casos, no interrumpidos hasta
nuestros dias— estan presentes también con diferentes grados de intensidad en las hablas
actuales de la América espafiola: el arahuaco y el caribe, lenguas localizadas en las
Antillas Mayores y Menores, Nordeste de Colombia y Venezuela, aportaron al espariol
numerosas voces autoctonas; también el nahuatl (México y América Central), el
chibcha (Panaméa y gran parte de Colombia) y el mapuche (Chile) han contribuido a
enriquecer el vocabulario de sus respectivas zonas geograficas de influencia. Otras
lenguas indigenas se han conservado con gran vitalidad hasta nuestros dias, y su
aportacion al espafiol asentado en sus territorios no se limita al vocabulario, sino que se
han desarrollado ademés fenémenos de transferencia en los planos fonético-fonoldgico y
morfosintactico: asi ha ocurrido en el caso del quechua (Perd, Ecuador y zonas de
Bolivia, norte de Chile, noroeste de Argentina y sur de Colombia), el aimara (areas
bolivianas y peruanas), el tupi-guarani (Rio de la Plata) y el maya (Yucatan, en México,
y territorios contiguos de América Central).6

El estudio del influjo ejercido sobre el espafiol por las lenguas amerindias es tema
al que se ha atendido desde hace tiempo en la investigacion linguistica, aunque bajo la
consideracién de aspecto complementario para el conocimiento del espafiol de América
como consecuencia de la importancia que se ha concedido, mas frecuentemente, a los
factores internos frente a los externos en la evolucién linglistica. Los ultimos afios
representan, sin embargo, el inicio de un nuevo periodo en el que los fendmenos
derivados del contacto linglistico han adquirido una gran relevancia, hasta el punto de
que Granda (1999c: 19-49) ha sugerido una serie de directrices metodologicas para
integrar, a traves de ellas y desde una perspectiva sociohistorica, la contribucion de las
lenguas autoctonas en la genesis de las variantes diatopicas del espafiol de América. En
el conjunto de estas directrices adquieren coherencia y se completan de manera muy
precisa los sucintos datos descriptivos que, desde planteamientos tradicionales,
acabamos de enumerar.

6 Ampliaremos esta informacion béasica sobre las lenguas indigenas en la parte de nuestro libro
dedicada al Iéxico; para ello, tendremos en cuenta los datos que ofrecen las obras generales mencionadas,
asi como otros estudios de contenido mas especifico. Conviene asimismo sefialar que el influjo de las
lenguas indigenas traspasa a veces su solar originario, particularmente en lo que atafie a los préstamos
léxicos, de modo que estos pueden haberse extendido por otras areas de Hispanoameérica, incluso al
espafiol europeo y a otras lenguas de cultura.
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Granda separa, en primer lugar, cuatro zonas del Nuevo Mundo en las que deben
descartarse los fenomenos de transferencia linguistica desde las lenguas indigenas al
espanol, exceptuados I6gicamente los que tienen que ver con el 1éxico y la toponimia:

1. Cuba, Puerto Rico y Santo Domingo: a causa de la temprana extincién de las
comunidades aborigenes.

2. Zonas costeras centro y sudamericanas, desde México a Chile: a causa de la
reduccién parcial de la poblacién.

3. Chile meridional, territorio pampeano del centro y sur del Rio de la Plata, el
Chaco, frontera nortefia del Virreinato de México y otras entidades geogréficas
menores: a causa de la falta de integracion de los grupos autéctonos en la sociedad mayor
hispénica e incluso como consecuencia de una actitud de oposicion armada frente a los
pobladores espafioles.

4. Costa peruana, centro y norte de Chile, zonas centrales y nororientales de la
Gobernacion de Nueva Granada, centro y norte de México y Centroamérica: abandono
temprano por parte de las etnias aborigenes de sus cddigos de comunicacion, adoptando
para sustituirlos el de la sociedad mayor hispanica.

En los restantes territorios hispanoamericanos, donde todavia se conservan vivas
las lenguas indigenas, pueden observarse peculiaridades fonicas, morfosintacticas y
semanticas de raigambre autoctona; en relacién con estos territorios, Granda define
cuatro tipos de contacto linguistico:

1. Intertropico oriental (vertiente oriental de la cordillera andina) y algunas zonas
de los territorios circuncaribes occidentales: aqui, donde viven comunidades aborigenes
de minima complejidad, la implantacion espafiola fue escasa hasta mucho después de la
independencia de los paises sudamericanos, y el influjo perceptible sobre el espafiol se
reduce a préstamos Iéxicos de caracter local, aparte de determinadas variedades étnicas
de espafiol que, por su escasa difusién, poseen solo interés testimonial.

2. Ciudades de las zonas centrales e intermedias de Hispanoamérica: se observan
resultados en buena parte coincidentes con los que acabamos de describir, puesto que la
distancia social entre los grupos en contacto acelerd la adquisicion, en la poblacion
aborigen urbanizada, del espafiol utilizado por criollos y espafioles, de modo que las
transferencias quedaron limitadas al vocabulario y, en todo caso, a fendmenos de
retencion por contacto, siendo excepcional la adopcion de rasgos estructurales de
caracter fonético-fonoldgico y morfosintactico.

3. Zonas caracterizadas por la convivencia de nucleos hispanicos, que pueden
considerarse sociedades periféricas, marginales o de consolidacion minima, con grupos
indigenas densos y homogéneos desde el punto de vista linglistico, dotados de una
agricultura excedentaria y un apreciable desarrollo cultural (Paraguay, Yucatan): en
estas zonas se generd una modalidad de espafiol fuertemente influida por la lengua
indigena, modalidad que penetrd progresivamente en la sociedad hispénica local.

4. Areas rurales o semiurbanas de las tierras altas andinas, desde el noroeste
argentino hasta el sur de Colombia: durante mucho tiempo el espafiol hubo de ser cédigo
de comunicacién restringido a una infima minoria indigena, aunque desde finales del
siglo XVI hubo un proceso de sustitucion linglistica por el cual algunos grupos
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indigenas comenzaron a emplear una modalidad de castellano —vigente todavia—, que ha
acogido numerosos rasgos fonético-fonoldgicos y gramaticales pertenecientes a sus

genuinos medios de expresion.’
2. 3. La lengua espafiola ante la nueva realidad

Es hecho bien documentado que la lengua espafiola, al entrar en contacto con el
Nuevo Mundo, comenz6 inmediatamente a adaptarse ante las nuevas circunstancias
ambientales, ante las nuevas formas de vida y las nuevas necesidades que surgian para
quienes la hablaban. Si toda lengua viva evoluciona sin cesar como condicién
inseparable de su funcionamiento (A. Alonso, 1976b: 50), el espafiol —y particularmente
su léxico— se ha enriquecido extraordinariamente en América merced a este particular
modo de evolucion que impone un medio natural desconocido, con todas las
consecuencias que de tal condicionamiento derivan.

En repetidas ocasiones se ha atendido a este factor de diferenciacion del espafol
americano, aunque con frecuencia dichos comentarios se han quedado en el plano de lo
folclérico y mas superficial:

El lenguaje que trajeron los conquistadores —apunta Isaza (1974: 40)- tenia
extraordinarias limitaciones de vocabulario para enfrentarse al espectaculo sobremanera
sorprendente que se ofrecia ante sus 0jos: una naturaleza anchurosa e insospechada, de
una vegetacion lujuriosa y llena de colorido, con lugares, rios y animales salvajes y aves
de especies raras, montafias imponentes y seres humanos de tez bronceada, adornados
con penachos de plumas, anillos nasales, brazaletes y pectorales de oro en dias de
ceremonia, que tenian costumbres y formas de vivir totalmente ajenas a los usos
peninsulares.

Opinién mas ponderada, con alusién a otros elementos de juicio que interesa
considerar, es la que ofrece Alvar (1972: 52) en un texto ya clasico en los estudios sobre
el espafiol de América:

Desplazada la lengua de su mundo, ha necesitado ambientarse y adaptarse a su
tierra de adopcion. El hombre que la usaba se ha visto obligado a convertirla en vehiculo
de expresividad inédita, y la travesia, el contacto con la realidad, los cambios de
estratigrafia social, todo, han hecho modificar la perspectiva del hablante.

De acuerdo con estas consideraciones, espontaneamente, y por medio de recursos
internos de la lengua espafiola, van aplicandose a los referentes americanos nombres
patrimoniales que ya constan, y con relativa abundancia, en los textos cronisticos: «]...]

7 Recuerda Granda asimismo que, en las zonas donde han pervivido las lenguas indigenas junto al
espafiol hasta la actualidad, los fendmenos de transferencia linglistica actdan -como es razonable
considerar- de modo reciproco.
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el qual nombre de pifias —comenta Fernandez de Oviedo (Historia: I, 282)— le pusieron
los christianos, porque lo parescen en alguna manera», aungque reconoce que «éstas son
mas hermosas e no tienen aquella robusticidad de las pifias de pifiones de Castilla». Y en
otro lugar, Fernandez de Oviedo (Historia: I, 297) da cuenta temprana de los aguacates
acudiendo asimismo al vocabulario patrimonial:

unos arboles hermosos e grandes que los christianos Ilaman perales. Y de hecho, la
fructa que llevan son peras en el talle y en la color, e no en mas, porque el cuero es tan
gordo como de un borcegui de cordoban, e la carnosidad de dentro no es mas gruesa que
una pluma de escrebir de un ansardn, o cuando mas como la de un cisne; e el cuesco es
grande, que ocupa todo lo demas; y no cuesco, sino una pepita, cubierta de una telica
delgada que proveyo natura, porque lo que se come desta fructa no tocase a la pepita que
es amarguisima.

De este modo, van surgiendo términos como armadillo, chapetén, palo santo, etc.,
que en buena parte se han mantenido en el espafiol americano hasta la actualidad.

Pero interesa, sobre todo, sefialar que el esfuerzo creador de los primeros
pobladores no termind en la época de la conquista, sino que ininterrumpidamente han
ido afiadiéndose a los tempranos neologismos de base patrimonial nuevas formas léxicas
y nuevos contenidos significativos que atienden a las necesidades y circunstancias
especificas de Hispanoamérica. Como afirma Morinigo (1959: 70), «continuamente se
crean voces que reflejan los prejuicios, los modos de posesion del idioma y las formas
de vida peculiares de cada region».

No habra que olvidar, antes de concluir este apartado, otras divergencias del
espafol de América, que también afectan especialmente al empleo del fondo Iéxico
patrimonial: en principio deben considerarse preferencias de los hablantes en la
seleccién de bases Iéxicas y morfemas derivativos, asi como en la recreacion metaférica
del vocabulario (mamacita ‘madre, sefiora’, pararse ‘ponerse en pie’, fregar ‘fastidiar,
molestar’),8 pero, frente a lo expuesto en las paginas precedentes, estas alteraciones no
son consecuencia directa de los contactos linglisticos ni atienden a necesidades de
nominacion de referentes exclusivos del Nuevo Mundo, sino que dependen de otras
circunstancias que no siempre es facil determinar.

3. EL ESPANOL DE AMERICA Y EL CONCEPTO DE ESPANOL ATLANTICO

Ya hemos comentado anteriormente (cf. § 2.1) que las coincidencias linglisticas
entre el sur de Espafia e Hispanoamerica dieron lugar, en 1958, al concepto de espariol
atlantico. La caracterizacion de este concepto, de gran relevancia en los estudios

8 Los cambios semanticos no motivados por la necesidad afectan también —como es razonable
suponer- a los americanismos ya constituidos: totuma ‘chichén’, ‘joroba’ (Chile), ‘cabeza’ (Peru,
Venezuela).
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actuales sobre el espafiol de América, requiere sin duda matizaciones de interés, a las
que vamos a dedicar las paginas siguientes.

Podemos definir el espafiol atlantico, de manera general, como el superdialecto del
espafiol que alna modalidades americanas (zonas costeras e insulares) y modalidades
espafiolas peninsulares (Andalucia) e insulares (Canarias) que tienen en comdn una serie
de rasgos fonéticos y morfosintacticos que justifican su configuracion como bloque
dialectal hispanico (superdialecto B en palabras de Montes, 1984b), frente a otro gran
bloque dialectal del espafiol (superdialecto A en la denominacion de Montes), que
abarcaria el espafiol castellano (seguimos la denominacion de Lapesa) con las
modalidades americanas, continentales e interiores en su mayoria, que se caracterizan
por compartir una serie de fendmenos distintos y complementarios a los anteriores
(salvo el rasgo del seseo).

Esta clasificacion presenta la ventaja de situarnos en el esqueleto vertebrador de
una configuracién dialectal que nos permita partir de lo general (estudio de los rasgos
generales compartidos a lo largo de la geografia americana y espafiola) a lo particular
(fendbmenos del espafiol de América por paises y zonas).

Tradicionalmente la denominacion espafiol de América (como ya hemos indicado
en 8 1) se ha utilizado para referirse a una supramodalidad distinta del espafiol estandar
europeo, y aunque no exista una total uniformidad linglistica (ya que presenta matices
muy diferentes segun las zonas y paises,) se puede hablar en abstracto de una comunidad
general americana, siempre sin perder de vista la existencia de variedades diatopicas.
Tras los Ultimos avances de los estudios dialectales y sociolinglisticos hispanicos ha
sido posible un mayor conocimiento de las variedades del espafiol de América y con ello
su colocacion en el ambito de la dialectologia espafiola. Resultado metodoldgico
importante ha sido la propuesta de dos macrozonas dialectales establecidas a partir de
una serie de rasgos coincidentes, y consecuencia de tal separacion puede considerarse el
concepto de espafiol atlantico. Concretamente, tal como acabamos de sefialar, las hablas
meridionales espafiolas (incluidas las modalidades canarias) y las zonas costeras e
insulares americanas se atnan bajo el concepto de espafiol atlantico.

Desde que Diego Catalan (1958) acufara el término espafiol atlantico, dicha
etiqueta ha venido siendo utilizada por la mayoria de los estudiosos (Abad Nebot, 1991:
157-159),% aunque su alcance conceptual y metodoldgico ha ido variando, como ha
sefialado en varias ocasiones (Granda, 1987b, 1991a).

Al principio, tal como puede observarse en la siguiente cita de Rafael Lapesa, se
incluia toda la geografia hispanoamericana dentro de este concepto, ya que los autores
que lo utilizaban se referian a los rasgos de génesis meridional espafiola existentes en el
espafiol de América. Lapesa (1966: 303) describia, desde esta perspectiva, las
caracteristicas fonéticas y morfosintacticas configuradoras del espafiol atlantico: seseo,
abandono de la forma vosotros, distincion entre le (dativo) solamente para el Cl, y lo

9 cf., por ejemplo Alvar (1968), Granda (1987b, 1991a), Lapesa (1966) y Montes (1984b, 1995-
1996), entre otros.
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(acusativo) para CD, yeismo, aspiracion de la -s final de silaba, igualacion de liquidas; y
proponia la dicotomia espafiol castellano / espafiol atlantico, incluyendo en este dltimo
el andaluz, el canario y todo el espafiol de América:

Atendiendo a esta serie de caracteres (...) seria justo reemplazar la habitual
contraposicion entre espafiol de Espafia y espafiol de América por otra que enfrente el
espafiol castellano y el espafiol atlantico, incluyendo en éste casi toda Andalucia,
Canarias e Hispanoamérica.10

Los rasgos destacados por Lapesa como propios de la modalidad atlantica han sido
el centro de reflexion en torno al cual ha girado no solamente el anélisis de las
coincidencias con las hablas sur-espafiolas, sino también el de las diferencias que, en su
difusion, presentan unas zonas hispanoamericanas frente a otras. Unos afios antes
Menéndez Pidal (1962) habia tratado con rigor sobre los limites geograficos de la
influencia de los primeros colonizadores andaluces y canarios. Este influjo se desarrolld
de forma mas intensa en las costas, por el movimiento de las flotas entre Andalucia,
Canarias y el nuevo continente. De grandes repercusiones (ya que aqui se encuentran los
antecedentes de la aplicacion actual del concepto de espafiol atlantico) fue este trabajo
de Menéndez Pidal (en el que también colaboré Diego Catalan), en el cual describi6 un
mapa linguistico del espafiol de América, elaborado en torno a dos grandes éareas
dialectales: area de la flota y area de las cortes virreinales.

La primera estaba constituida por los territorios insulares y las zonas costeras de la
totalidad de la América hispanica, a las cuales llegaba la flota de Sevilla y Céadiz durante
la época colonial. En el area de la flota triunfaron los rasgos meridionales trasladados
desde la metropoli. La presencia de estos rasgos contrasta con una variedad de lengua
mas conservadora en los territorios a los que no llegan las flotas, que corresponden a
zonas interiores —y en buena parte montafiosas— de México, América Central y América
del Sur (meseta central mexicana, montafias de Centroamerica y cordillera andina).

Al factor de la comunicacion de los distintos territorios con los puertos
comerciales espafioles, Menéndez Pidal afiade un factor también decisivo en la
configuracion de las hablas hispanoamericanas: el mayor o menor contacto de los
centros urbanos del Nuevo Mundo con la corte madrilefia, lo que explica que las
capitales virreinales, al estar en mas estrecha relacion con la corte metropolitana
mantuvieran un espafiol menos dialectal, mas cortesano y, por tanto, castellano
(Menéndez Pidal, 1962: 156-165).

De este modo, aparte del seseo (fendmeno general en toda la geografia
hispanoamericana), Menéndez Pidal sefialaba como fendmenos relevantes de las zonas
costeras un vocalismo fuerte y un consonantismo débil, que se manifiesta en fenémenos
como la aspiracién o pérdida de la /s/ implosiva, la tendencia a la neutralizacion de

10 cf. asimismo Abad Nebot (1991: 158).
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liquidas en posicion implosiva, la aspiracion de la fricativa velar sorda (en todas las
posiciones), el yeismo y la pérdida de la consonante sonora intervocalica /d/.

La teoria de Menéndez Pidal ha tenido grandes repercusiones. Asi, la clasificacion
del dialectélogo colombiano José Joaquin Montes (1984b), que propone la
denominacién de superdialecto A y superdialecto B, se basa en la misma dicotomia,
aunque con matizaciones. Las zonas americanas de la flota estan incluidas dentro de la
macrogeografia de lo que Montes denomina superdialecto B, que abarca también el
espafiol meridional de la Peninsula (andaluz, murciano y sur extremefio) y el de
Canarias, Ilamado también espafiol periférico-insular. Frente a la zona A o
superdialecto A, area continental-interior, que abarca, en América, los territorios de la
administracion aducidos por Menéndez Pidal y, en Espafia, las areas septentrionales del
castellano.

Como vemos, la teoria dialectal de Montes tiene implicaciones tedricas
importantes. Se aplica al espafiol de América y al de Espafia, de modo que su punto de
partida se sitia en el concepto de espafiol atlantico, modalidad que —como ya se ha
apuntado— une determinadas zonas del sur del esparfiol europeo con areas del espafiol
americano. Montes se refiere en cierto sentido al espafiol atlantico, aunque lo denomina
espafiol periférico-insular. Para Montes (1984b: 84) la totalidad del espafiol americano
no pertenece al superdialecto B, solamente las zonas costeras, y las caribefias pero no las
del interior:

Bien podria hablarse, por ejemplo, de superdialecto A (el que conserva la -s
implosiva como sibilante y la -r, -1 implosivas sin neutralizar) y superdialecto B (el que
aspira o suprime la -s, realiza diversas alteraciones morfofonolégicas concomitantes de la
aspiracion o pérdida de -s, neutraliza parcialmente /r/-/l/ y presenta algunos otros rasgos
coincidentes en general con los de las «hablas meridionales»).

Asumimos el planteamiento metodoldgico propuesto por Montes (1984b) y
Granda (1991a), quienes basandose en las diferencias internas en las modalidades
americanas hispanohablantes, advierten que la totalidad del espafiol americano no
pertenece al espafiol atlantico (o superdialecto B), sino solamente las zonas costeras y
las caribefias, y no las del interior de Hispanoamérica, las cuales responden a la
modalidad castellana (o superdialecto A).11

11 En un trabajo posterior Montes (1995-1996: 327-328) propone reducir los rasgos fénicos al
mantenimiento o no de la /-s/ como criterio primero para la division dialectal panhispanica. Hecha una
primera biparticion en espafiol meridional o costero-insular y espafiol centro nortefio o interior (para
América), utiliza el criterio del voseo / tuteo para una segunda subdivisién. De este modo, dentro de la
variedad andaluzada del espafiol de América habria una subvariedad sin voseo que comprenderia:
Antillas, costa oriental de México, parte de Panama, costa atlantica de Colombia y Venezuela (excepto los
Andes), costa del Perl (excepto el extremo sur); y una subvariedad con voseo: Centroamérica y partes de
México y Panam4, costa pacifica de Colombia y Ecuador, Chile, oriente de Bolivia, Paraguay, Uruguay y
Argentina (excepto el noroeste). Por otra parte, el superdialecto A (continental-interior) se subdividiria en
América en una macrozona sin voseo, que comprenderia México (excepto las zonas incluidas en B),
Centroamérica y Panama, zona serrana de Ecuador y Perd, occidente y centro de Bolivia, noroeste
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Asi queda reconocida la existencia de dos macrodialectos: el espafiol castellano,
continental e interior, y el espafiol atlantico, denominado también periférico-insular.

La presencia de rasgos meridionales en tierras americanas es resultado de la
contribucion andaluza y canaria a la colonizacion del Nuevo Mundo. La tesis
andalucista sobre los origenes del espafiol americano se revitalizod, tras la opinién
contraria de Henriquez Urefia (cf. § 2.1), con los trabajos de Boyd-Bowman (1964,
1968a, 1968b, 1972, 1976). Este investigador comprobd que en la conquista y
colonizacion de América los andaluces fueron mayoria relativa, y en algunas areas
estuvieron a punto de ser mayoria absoluta. Asi lo muestran los datos estadisticos que
redne el autor en sus estudios.12 Entre los andaluces, el porcentaje de sevillanos fue
extraordinariamente alto, lo que ayuda a justificar que se haya hablado de una matriz
sevillana en la conformacion del espafiol atlantico.

Los trabajos de Lapesa y Frago han demostrado que a finales del XV estan
presentes todos los rasgos meridionales que caracterizan el espafol atlantico. Rafael
Lapesa ya recogio en 1964 una serie de ejemplos extraidos de textos andaluces del siglo
XVI, y en algunos casos de los siglos XV y XIV, referidos al debilitamiento de la -s
implosiva, a la neutralizacion de liquidas implosivas y a la pérdida -d- intervocalica.l3
Estos datos han sido posteriormente ampliados en varias contribuciones de Frago (1983,
1984), autor que descubre a través del examen de abundante documentacién de archivo
que todos estos fendmenos existen en épocas incluso anteriores a las que mencionaba
Lapesa. Consecuentemente, estos fendmenos ya se habian producido en Espafia antes
del descubrimiento de América y fueron trasladados por los colonizadores al otro lado
del Océano.

Asimismo el examen de documentos americanos del xvi (cf. por ejemplo Alvarez

Nazario, 1977a; Boyd-Bowman, 197514; Cock Hincapié, 1969; Lope Blanch, 1985;
Miralles y Mantecon, 1945; Oroz, 1966; Parodi, 1976) ha permitido descubrir —como ha

argentino; y otra con voseo, constituida por Colombia (excepto costa caribe), Andes venezolanos,
Ecuador, Per( y Bolivia (salvo las zonas incluidas en otras variedades) y el noroeste argentino.

12 A estos datos hay que sumar los extremefios del sur, los murcianos y los canarios, es decir, el
contingente de hablantes de modalidades meridionales. El espafiol tenia un siglo de vida en Canarias
cuando se trasplanté a América. Como ha sefialado Lidtke (1994), se introdujo desde 1402 en las Islas
orientales y desde 1478 en las occidentales (tras la conquista de Gran Canaria). Destaca también el hecho
de que en la repoblacion de Canarias el contingente mayor fue el de los andaluces, seguido por un
segundo grupo importante en ndmero, el de los portugueses (muchos de ellos judios), ademas de moriscos
y negros (con predominio de estos Ultimos en las islas orientales). Hay que tener presente, por otro lado,
que los canarios no se registraban en la Casa de Contratacion, pues se embarcaban al hacer las naves
escala en Canarias y no ha quedado testimonio de ellos en la Casa de Contratacion de Sevilla. Asi, pues,
dado que el desarrollo de la lengua espafiola es posterior en las Antillas que en Canarias (y l6gicamente en
Andalucia), Lidtke establece que el espafiol de Canarias constituye un eslabén importante en la evolucién
del espafiol en el Nuevo Mundo.

13 Aparte del seseo (historicamente ceceo 0 zezeo). Véase Lapesa (1956). Sobre este y otros
trabajos que Lapesa dedico al andalucismo, cf. Lopez Morales (1998b).

14 Este investigador incluye en su contribucion una coleccién de cartas de emigrantes (1549-1635)
que han sido editadas posteriormente, en 1988, por Otte et alii.
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resaltado Lapesa (1996b: 273)— tempranos testimonios de seseo-ceceo, yeismo, omision
de -s implosiva, péerdida de la -d- intervocélica o confusion de liquidas.

Aparte del seseo (que se ha mantenido en toda Hispanoamérica) y algunos casos
de ceceo, en la zona de las costas han perdurado los rasgos meridionales relacionados
con el vocalismo fuerte, debilitacién, aspiracion o pérdida de la /s/ implosiva; tendencia
a eliminar la oposicion de /1/'y /r/ en posicion implosiva silébica, con el resultado de /r/,
/l/, sonido intermedio o vocalizacion; aspiracion de la fricativa velar sorda (en todas las
posiciones); relajacion de las consonantes sonoras intervocalicas /b, d, g/,15> y el
fenémeno (actualmente ya general) del yeismo26. Granda (1994: 33) afiade en la lista de
fendmenos fonéticos de procedencia castellano-meridional otros rasgos como el uso de
/s/ dorsodental, el ceceo inter o postdental, la preservacion de la aspiracion de la /f-/
inicial procedente de étimos latinos con F- o de voces &rabes, y la pronunciacion
velarizada de la /n/; aungque no todos se han mantenido con igual vitalidad a lo largo de
las tierras costeras.

Por el contrario, en zonas interiores (de México, Perd, Argentina, Ecuador, etc.),
se han mantenido soluciones del «castellano viejo» como la oposicion entre liquidas en
posicion implosiva; la conservacion de /s/ implosiva,l? la no aspiracion de la /x/ (con
una articulacion mas abierta y relajada que correspondiente al espafiol europeo); el
mantenimiento de la articulacion lateral de la liquida palatal sonora (Il), como en la zona
de Paraguay y en el area andina; y la conservacion de las consonantes oclusivas
intervocalicas.

Si bien es cierto que la presencia de rasgos meridionales en América ha sido uno
de los temas que mas atencion ha recibido en los estudios tanto sincrénicos como
diacroénicos, no hay que olvidar la presencia de fenémenos regionales relacionados con
los castellanos y vascos llegados a América. Lapesa (1996b: 273) recuerda los
porcentajes de castellanos viejos, toledanos, leoneses, vascos y asturianos (mas de un
total de 40 %, segun las estadisticas de Boyd-Bowman), lo que explicaria la realizacion
de algunos fendmenos como la pronunciacion rehilada (navarra, vasca y riojana) de las
vibrantes y el grupo /tr/, la persistencia de la palatal lateral y el leismo del Paraguay
(coincidiendo con Granda, 1979b), o la contribucion del seseo predorsal de los vascos al
desarrollo del seseo-ceceo, segun ha sefialado Maria Teresa Echenique (1980, 1986).

4. LA NORMA LINGUISTICA HISPANICA: PASADO Y PRESENTE (DE LA EPOCA COLONIAL
AL SIGLO XX)

La valoracion que del espafiol de Ameérica se ha hecho a lo largo del tiempo ha ido
modificandose. Si en la actualidad nadie duda de que el espafiol de América es
simplemente, como dice Coseriu (1990: 62), espafiol legitimo y auténtico, no menos y

15 proceso mas intenso y radical que en Espafia.
16 con excepcion de Paraguay y el area andina.

17gn algunas zonas es mas tensa y fuerte que en castellano normativo de Espafia (México, Perd,
Bolivia, Ecuador...). Véase el capitulo de fonética.
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no de otro modo que el espafiol de Espafia, y no representa una «desviacion» ni una
«evolucion aberrante» con respecto a éste, en otras épocas no fue asi.

Los fildlogos y linglistas coinciden en sefialar que el espafiol de América y el
espafiol de Espafia constituyen tradiciones parcialmente diferentes pero igualmente
legitimas. Ambos proceden de una Unica tradicion, la del espafiol clésico. En algunos
casos el espafiol de América ha sido méas innovador que el de Espafia, y a la inversa.
Este es un enfoque que el siglo XX nos ha podido confirmar. Pero las centurias
anteriores situaron al espafiol americano en desventaja frente al espafiol estandar
peninsular.

Testimonios del xvii, recogidos por Guitarte (1991), muestran que durante la
época colonial tanto los metropolitanos como los criollos percibian el espafiol de
Ameérica como una modalidad inferior, una variedad periférica no prestigiosa. Los
americanos consideraban las peculiaridades de su habla regionalismos sin dignidad para
entrar en la lengua literaria y tenian como modelo linguistico el espafiol de Toledo o
Madrid, es decir, el espafiol culto de la metrépoli. Esta valoracion se mantiene a lo largo
del siglo xviil, segun ha sefialado Sanchez Méndez (1994). Pero a lo largo de dicha
etapa, emergen sintomas de un cambio de orientacion en esta postura: por una parte,
Guitarte (1991) ha puesto de relieve la fundacion, en 1713, de la Real Academia
Esparfiola y su actitud favorable a los regionalismos de la lengua. Asi el Diccionario de
Autoridades incorpora voces americanas y utiliza como autoridades a escritores
americanos.l® No obstante, como dice Guitarte, las autoridades americanas eran
entonces americanas solamente geograficamente ya que coincidian lingiisticamente con
las autoridades espafiolas.

Por otro lado, Sanchez Méndez (1997) insiste en la importancia que tuvo la
Iustracion hispanoamericana del siglo xvii1 en el desarrollo cultural y en la génesis de
las ideas revolucionarias del XIX. La actividad cultural favorecida por la circulacion y
publicacién de libros y periddicos en tierras americanas (debido a la extension de las
imprentas), la fundacién de colegios especializados, el surgimiento de nuevos planes de
ensefianza, la comunicacion entre la metrdpoli y las colonias que facilitaba a los jovenes
criollos viajar a estudiar, de modo que regresaban al Nuevo Mundo empapados de las
ideas de la llustracion europea, crearon un marco cultural en el que cristalizo el
pensamiento especificamente hispanoamericano:

El criollo, por tanto, serd un factor fundamental en el gran despliegue de actividad
cultural. En este ambiente se gesta un profundo antagonismo ideoldgico que, desde el
nacleo criollo, se manifestd en una constante actividad intelectual destinada a la
afirmacion del sentir basico de su personalidad comunitaria y la basqueda y justificacion
de su identidad como hombres americanos (Sanchez Méndez, 1997: 32).

18 pero no se trata propiamente de una actitud tolerante, sino derivada de las fuentes americanas
que incluyen, y ademas el corpus manejado es muy reducido.
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Entrados en el XiIX, con la independencia politica, la lengua espafiola pasa a
pertenecer al patrimonio cultural de cada uno de los paises hispanoamericanos, por lo
que la norma de Espafia, que antes era el modelo para todos los hablantes de espafiol,
pasa a ser la norma de uno solo de los paises, Espafia. Guitarte sefiala que la nueva
identidad americana y el ascenso de los criollos al poder cambiaron la valoracion
negativa de lo propio. En el plano de la lengua, la politica linguistica de los nuevos
paises hispanoamericanos estuvo a punto de elevar los «vicios» de su modo de hablar a
la categoria de rasgos nacionales (actitud que tuvo uno de sus maximos exponentes en
las ideas de Sarmiento, como veremos).

Segun las noticias obtenidas por Guitarte (1991), este periodo no fue homogéneo.
En un primer momento las tendencias fueron proclives a respetar la pureza de la lengua:
de hecho existieron iniciativas para crear academias nacionales con la finalidad de
conservar la lengua, sin Espafia, pero con el status que poseia con Espafia como
metropoli. Esto se debe a que el espafiol era considerado el Unico bien precioso
heredado de la dominacion espafiola. Muestra de ello fue el trabajo de Andrés Bello. En
esta época todavia se considera la pronunciacion culta aquella que coincide con la mitad
septentrional de Espana.

En una segunda etapa, ya romantica, la perspectiva dio un giro muy importante.
Con la generacion argentina de 1837, se plantea el hecho de que la lengua debe
satisfacer las necesidades de los americanos, de ahi la reforma ortografica de Sarmiento
basada en la idea de que la pronunciacién nacional no es viciosa y es la que hay que
mantener y defender (eliminacién de la z...); se pretende asi la emancipacion de la
lengua. Esta reforma fue adoptada también por otros paises, como Chile, donde se
mantuvo hasta 1927. En palabras de Guitarte (1991: 78):

La «emancipacion» del espafiol de América consiste, por tanto, en reivindicar el
derecho de los americanos en cuanto tales a entrar en la direccion del idioma y a
desarrollarlo por si mismos. No se trataba de legalizar barbarismos ni de crear nuevas
lenguas en América, sino de presentar la forma que habia adquirido el espafiol en su
historia americana y, segun el lenguaje de la época, de adaptarlo a la vida moderna.

En ese contexto se desarrolla la polémica entre las repercusiones linguisticas de la
busqueda de la identidad americana abanderadas por Sarmiento, que mantiene una
actitud de ruptura con la tradicion académica espafiola y de reivindicacion de los modos
de hablar regionales americanos, frente a la actitud del mantenimiento de la unidad de la
lengua y los patrones académicos, postura encabezada por Bello.1®

La tarea de mostrar que el espafiol de América era una variedad diferente del
europeo fue labor de prestigiosos filologos como Rufino José Cuervo (finales del X1x),
el cual disefi¢ la fisonomia del espafiol americano dentro de la perspectiva metodologica
de la filologia romance. Fue el primero que entro en la descripcion de la historia de la

19 sobre 1a impronta de Bello y Cuervo, véase Lapesa (1996b: 73). Al respecto puede acudirse
también a los datos que ofrece Rosenblat (1986: 112-128), al extenso articulo de Torrejon (1989), y al
trabajo de Bravo (2010).
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formacion y desarrollo del espafiol de América. Con Cuervo asistimos al nacimiento del
espanol americano como variedad de lengua que no es una réplica de la peninsular sino
una seleccion de ella, adaptada a unas circunstancias vitales propias, y con el mismo
prestigio que la variedad espafiola. Como ha sefialado Guitarte (1991: 79):

Cuervo, pues, se inicia en la linea de quienes, como Bello, consideraban que la
lengua culta era la de la Peninsula. Sin embargo, al cabo de veintitantos afios de estudios
y reflexiones, va a ser el fundador del espafiol de América como disciplina propia en la
filologia romance.

Sin embargo, las ideas de Cuervo en ese momento no llegaron a difundirse, por lo
que a finales del XIX se dieron circunstancias contrapuestas: por un lado la creacion de
Academias nacionales correspondientes de la Espafiola (a partir de 1870), y por otra,
intentos criollos de crear un idioma nacional que se basara en el habla de los campesinos
o0 en el habla vulgar de las ciudades, lo que ocasiond una reacciones contundentes, como
ocurrio en Argentina donde se adoptd el lema Renunciemos a vanagloriarnos con
nuestras incorrecciones.

Como sefiala Guitarte, entrados en el siglo XX tenemos el periodo de
convergencia, de sintesis entre las aspiraciones de la emancipacion linguistica suscitadas
por la independencia americana y la necesidad de unidad y cultivo de la lengua. Ramén
Menéndez Pidal, director de la RAE, en su discurso sobre la unidad del idioma, se hizo
eco del ruego de Unamuno para que Espafia se dejara de imperialismos linguisticos y
aceptara que los americanos imprimieran su sello en el idioma. A partir de ese momento
desaparecio realmente la obsesion por la pureza del idioma y las formas americanas
fueron consideradas variantes de la lengua espafiola con la misma dignidad que el resto.

En los afios cincuenta se creod la Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola,
uniéndose la RAE y sus correspondientes de América, en pie de igualdad, con la
intencion de abarcar todo el conjunto de la lengua esparfiola y de establecer una serie de
espafoles «nacionales» de cada pais, basados en un fondo comdn a todas esas normas
nacionales, representado sobre todo por la lengua escrita culta.

De hecho, la Asociacion ha reconocido pluralidad de normas dentro del espafiol:
una doble norma hispanica como el seseo y la distincion s / z, el leismo (CD masculino),
propio de Espafia, y la distincion entre lo (CD) y le (CI) comdn y general en los paises
de Hispanoamérica, etc. Coseriu afirmaba en Sevilla (1990: 53):

El «hablar espafiol» no realiza un solo modo de hablar, sino varios, y esos «usos»
seran correctos en ciertos discursos e incorrectos en otros, segun los modos de hablar a
que los discursos mismos correspondan (...); lo que hay que considerar es el valor actual
de esos usos en los hablares a que corresponden. Asi, el voseo argentino es, ciertamente
la forma general y normal de «tuteo» del argentino coloquial y, como tal, es marca de
«argentinidad» y de familiaridad argentina, también en el nivel de la norma culta.
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La unidad del idioma, en palabras del linguista rumano, no puede ni debe
entenderse como reduccién de la lengua a un Unico modo de hablar —al «uso» que se
quiere promover como ejemplar con el solo argumento de que todos los demas usos son
«incorrectos» 0 «viciosos».

La posibilidad de establecer una norma lingiistica hispanica que se superponga a
normas nacionales es objeto de reflexion en un interesante trabajo de Lope Blanch
(1991b). EIl autor entra en una serie de consideraciones sobre la delimitacion de una
norma ideal hispanica, que retina todas las modalidades de la lengua espafiola. No hay
siempre uniformidad expresiva entre las normas cultas empleadas por los hablantes
cultos (ejemplares o autorizados) de las diversas regiones del mundo hispénico:

Cada una de ellas disfruta del mismo alto prestigio dentro de sus respectivos
dialectos. Las discordancias existentes entre ellas se debe a razones diatpicas, no
diastraticas. Su validez o calidad normativa es solamente local o regional; y la norma
hispénica ideal deberé tener, l6gicamente, validez general, universal. ;Cuél podria ser, en
tales casos, la norma hispanica? (Lope Blanch, 1991b: 1180).

El problema se plantea, pues, desde el momento en que existe una pluralidad de
formas linglisticas igualmente prestigiosas segun las zonas. Mientras la variedad de
prestigio fue la toledana y posteriormente la madrilefia, existia homogeneidad en el
modelo. A partir del siglo XiX, con la consolidacion de las nacionalidades americanas,
se fragmentd la norma linglistica hispanica, con la aparicion de multiples normas
nacionales o regionales cuyo foco de irradiacion surgié en cada una de las capitales
americanas.20

Ante esta diversidad, resulta sumamente complejo decidir cual ha de ser la norma
valida para el conjunto de la comunidad idiomatica del espafiol. Desde esta perspectiva,
Lope Blanch clasifica en tres apartados, teniendo en cuenta su validez normativa, una
serie de rasgos del espafiol americano, 0 mejor dicho, propios de las diferentes normas
del espafiol americano, y los compara con la norma del espafiol europeo:

1. Fendmenos a partir de los cuales la lengua espafiola se escinde en dos normas
linglisticas, la propia del espafiol americano (y podriamos afiadir, en algunos aspectos
del espafiol atlantico) y la del espafiol europeo (especialmente del norte y del centro
peninsulares), de validez equivalente.

a) Distincién entre sibilante alveolar sibilante e interdental y no distincion
(seseo/cecen). La mayoria de las hablas hispanoamericanas desconocen la distincion,
propia especificamente de los dialectos castellanos o castellanizados:

Seria exagerado dictaminar que la distincion s/© es practica anormal dentro de las hablas hispéanicas,
atendiendo solo a la minoria numérica de sus practicantes; el factor historico fundamenta la validez de la
norma castellana. De manera que, en este caso concreto, la norma lingiistica hispanica es dual, por cuanto

20 Aunque algunas voces muy autorizadas, como la de Cuervo, seguian sosteniendo la
conveniencia de una norma hispanica comun basada en el modelo castellano.
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que esta representada tanto por el seseo como por la distincién entre sibilante y ciceante (Lope Blanch,
1991h: 1182).

b) Distincion de palatales sonoras y yeismo. Fenémeno similar:

La distincion entre palatal lateral /1/ y central /y/ tiene una raigambre historica que,
unida al hecho de que se haya mantenido en muchas hablas espafiolas y americanas,
justifica su mantenimiento como norma propia de la lengua, de manera que pueden
considerarse validas ambas préacticas (Lope Blanch, 1991b: 1183).

c) Sincretismo en ustedes de las formas pronominales vosotros y ustedes
(Hispanoamérica) frente a su mantenimiento.

d) Dualidad de normas también en cuanto al leismo castellano y la distincion
etimologica.

e) Oposicion funcional entre el pretérito simple (canté) y el pretérito compuesto
(he cantado).

f) Dualidad asimismo en el empleo del pronombre personal de confianza hacia el
interlocutor (vos/td), aunque la consideracién del voseo en este nivel de normas
linglisticas equivalentes choca con el hecho de que no posee difusion geografica general
en el espafiol americano ni tampoco prestigio normativo en todos los territorios donde se
utiliza.

2. En relacién con otros rasgos, Lope Blanch (1991b: 1183) constata que una de
las normas hispanicas es preferible a las demas, para lo que aduce diversas razones, y

una de gran peso sera, sin duda, la coincidencia o distanciamiento de las diversas
formas en conflicto con la forma propia de la lengua escrita culta. Es situacion que
aparece ya con frecuencia en el seno de la lengua espafiola. Limitaciones de tiempo me
obligan a proporcionar sélo algunos ejemplos.

Como ejemplos que no alcanzan a convertirse en norma hispanica ideal, Lope
Blanch cita los siguientes:

a) Diptongacidn de hiatos, propia del habla mexicana y de otras zonas [pjor, tjatro,
pweta], aunque sea pronunciacion admisible en el habla culta de esos territorios.

b) Asibilacion de los fonemas vibrantes, articulacién admitida por la norma culta
de amplias regiones hispanoamericanas.

c) Pérdida de la -d- intervocalica, propia del habla madrilefia. Al respecto, Lope
Blanch (1991b: 1184) recuerda las siguientes palabras de Cuervo:

Cuando los espafioles conservan fielmente el tipo tradicional, su autoridad es la
razén misma; cuando los americanos lo conservamos y los espafioles se apartan de él,
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bien podemos llamarlos al orden y no mudar nuestros usos. Si el beneficio es comun,
comun ha de ser el esfuerzo.

Algunas peculiaridades, validas en determinadas normas nacionales, se separan
mas ostensiblemente de la norma hispanica ideal. A este respecto, cita Lope Blanch
(1991b: 1.184): la aspiracion de -s implosiva (comun a muchas variedades del espafiol,
en América y en Espafa); el rehilamiento y ensordecimiento de la palatal sonora
argentina y uruguaya; el valor de la preposicion hasta en México como nexo de
referencia no final; o la pluralizacion del pronombre dtono de complemento directo en la
secuencia se lo (se los dije):

En estos casos puede seguirse afirmando que existe una norma hispanica ideal y
una serie de normas particulares mas o menos discrepantes de la norma general, las
cuales, por ello, no pueden ser consideradas como normas hispanicas absolutas, sino
como desviaciones dialectales de la norma ideal.

Tras estas consideraciones no debe perderse de vista un hecho fundamental,
oportunamente resaltado por Lope Blanch: aunque en algunas ocasiones el uso
normativo americano y el del espafiol europeo se separen, como demuestran los
ejemplos aducidos, son mucho méas abundantes las coincidencias que se observan con la
norma hispanica general.

5. LANORMA PANHISPANICA Y LAS OBRAS ACADEMICAS DEL SIGLO XXI

Como hemos sefialado, la lengua espafola, en su amplia arquitectura, abarca
distintas posibilidades de manifestar un hecho linguistico, igualmente legitimas. Los
hablantes, segln su geografia, optaran por una forma u otra, por lo que deberemos tener
en cuenta la variedad diat6pica, geografica, para poder asi discernir con precision la
variacion del desvio no aceptado. Como decia Coseriu (1990: 53):

El «hablar espafiol» no realiza un solo modo de hablar, sino varios [...]; lo que hay
que considerar es el valor actual de esos usos en los hablares a que corresponden. Asi, el
voseo argentino es, ciertamente, la forma general y normal de «tuteo» del argentino
coloquial y, como tal, es marca de «argentinidad» y de familiaridad argentina, también en
el nivel de la norma culta.

La norma, entendida como conjunto de reglas, no se puede establecer por
imposicion, sino que ha de ajustarse a «los principios de generalizacion y aceptabilidad
social» (Hernandez, 2006: 33), y se ha de basar tanto en el espafiol europeo como en la
lengua espafiola desarrollada en el continente americano (lo que requiere que la mirada
sea panhispanica y no especifica de un solo modelo).
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Precisamente, el concepto de pluralidad de normas en espafiol (normas entendidas
como modelos de hablar cultamente el espafiol) estd muy presente en la actualidad. Por
esta razon, el Diccionario panhispanico de dudas (xv1) y la Nueva gramética de la
lengua esparfiola contemplan las divergencias entre normas europeas Yy normas
americanas, o entre la norma de un determinado pais 0 conjunto de paises y la que rige
en el resto del ambito hispanico; considerando en pie de igualdad y plenamente
legitimos los diferentes usos regionales, a condicion de que estén generalizados entre los
hablantes cultos de su area y no supongan una ruptura del sistema de la lengua que
ponga en riesgo su unidad.”* Como ha explicado Gémez Torrego (2009: 58):

Como es sabido, hoy trabajan conjuntamente en la fijacién de las normas de
correccion todas las Academias del espafiol, lo que debe ser tomado como un gran
avance democratico, pues el espafiol correcto no tiene gque ser solo el que esta instalado
en el nivel culto de Espafia sino aquel que, igualmente instalado en niveles cultos o
estandares, pertenece a las distintas zonas del ambito hispanico.

Tanto el diccionario como la gramatica han utilizado como banco de datos del
CREA y el CORDE, especialmente el primero. El corpus recoge textos escritos y orales.

El corpus de referencia del espafiol actual (CREA) es un conjunto de textos de
diversa procedencia, almacenados en soporte informatico, del que es posible extraer
informacion para estudiar las palabras, sus significados y sus contextos. Consta de
formas pertenecientes a textos de todos los paises hispanicos y producidos entre 1975y
2004. Los textos escritos, procedentes tanto de libros como de periddicos y revistas,
abarcan mas de cien materias distintas. La lengua hablada estd representada por
transcripciones de documentos sonoros, procedentes, en su mayor parte, de la radio y la
television. El bloque que se incorporé en junio de 2008 corresponde fundamentalmente
a prensa americana, aunque hay también textos procedentes de libros. En definitiva,
segun los datos, sobre el CREA, que constan en la pagina web de la RAE, el 90 % del
corpus corresponde a la lengua escrita 'y el 10 % a la lengua oral. De ese 90 %, un 49 %
son libros, otro 49 % es prensa y el 2 % restante recoge los textos de miscelaneas
(folletos, prospectos, correos electronicos, ciberbitacoras, etc.). EI 50 % del material del
CREA procede de Espaiia, y el otro 50 %, de Ameérica, distribuido en las zonas
linglisticas tradicionales: caribefia, mexicana, central, andina, chilena y rioplatense.

En los juicios y recomendaciones sobre los fendmenos analizados en estas dos
obras, se utilizan los criterios de vigencia, de extension y de frecuencia en el uso general
culto.?? Debido a la naturaleza relativa y cambiante de la norma, se trata de evitar, en la
medida de lo posible, el uso de los calificativos correcto o incorrecto, que tienden a ser
interpretados de forma categoérica, aunque en algunas ocasiones si se utilizan.

21 Como excepcion, se desaconsejan los particularismos dialectales que pueden impedir la
comprension mutua, concretamente algunos casos en que una estructura lingiiistica adquiere en un area
concreta un valor o significado diferente, e incluso opuesto, al que tiene en el espafiol general.

22 p| respecto, véase el trabajo de Gomez Torrego (2009a), en el que se analizan los criterios que
se han empleado actualmente en las obras académicas para la fijacion de la norma.
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Generalmente, se emplean expresiones matizadas, como Se desaconseja por
desusado...; No es normal hoy y debe evitarse...; No es propio del habla culta...; Esta es
la forma mayoritaria y preferible, aunque también se usa..., etc. (DPD: XV):

Los juicios normativos admiten, pues, una amplia gradacion, que va desde la
censura de lo claramente incorrecto por ser fruto del error, del descuido o del
desconocimiento de las normas gramaticales, hasta la recomendacion de lo que es
simplemente preferible por estar de acuerdo con el uso mayoritario de los hablantes
cultos de hoy, preferencia que pueden mantener, o variar, los hablantes cultos de
mafiana (DPD: Xv).

En definitiva, la labor desarrollada en estas dos obras académicas esta subrayando
que por encima de las diferencias nacionales o regionales existe, con mucha vitalidad,
un esparfiol estandarizado y supranacional, resultado de la convergencia linguistica
panhispanica, que vincula a toda la geografia hispanohablante.?

Este es el espafiol que sirve de instrumento de comunicacion comdn y valido para
todos los usuarios de la lengua espafiola, independientemente de la geografia y de las
distancias entre los hablantes:**

Y es precisamente en esta homogeneidad donde radica la trascendencia de esta
lengua para los intercambios internacionales, asi como su extraordinario rendimiento en
los medios de comunicacion de masas (Bravo, 2008b: 16).

Para el conocimiento de este lenguaje comuln, es necesario tener presente el
espafiol en su variedad; es preciso, pues, mantener esta perspectiva panhispanica, en la
que se siga atendiendo a la pluralidad en la unidad, tal como nos lo muestran las dos
obras académicas. Consecuentemente, la denominacion panhispénico, -a adquiere una
relevancia especial en la lengua del presente y del futuro:

El espafiol del futuro es, sin duda, panhispanico; es el que favorece la unidad y
cohesion de la lengua y garantizard su vitalidad a través del uso social y mediatico
(Bravo 2008b: 88-89).

Son considerables los fendmenos que formarian parte de una norma plural (como
ya, en su momento, lo expuso Lope Blanch, 1991b). Uno de los que tienen mas
relevancia, tanto desde el punto de vista historico como de su amplia extension
geografica, en el plano oral y no escrito, es la no distincion entre los sonidos /s/ y /6/,
que ha dado lugar al seseo y al ceceo, fendmenos neutralizadores, que conviven con la
distincion entre ambos fonemas o sonidos, desde el siglo xv, como realizaciones ya
consolidadas. El Diccionario panhispanico de dudas (DPD: 598) describe el seseo en los

23 sobre la contribucion de las variedades americanas a la proyeccion internacional de la lengua
espafiola, véase Bravo, 2008a.

24 para las denominaciones de espafiol panhispanico, espafiol general, espafiol global, espafiol
internacional o espafiol neutro, véase Bravo (2008b: 27-30).
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términos siguientes: «Consiste en pronunciar las letras ¢ (ante e, i) y z con el sonido que
corresponde a la letra s»:. «El seseo meridional espafiol (andaluz y canario) y el
hispanoamericano gozan de total aceptacion en la norma culta» (DPD: 598).25

Si bien el seseo ha sido el resultado (de la no oposicion entre sibilante e
interdental) mas desarrollado, por el contrario, el ceceo se ha visto més reducido
geogréficamente: zonas del sur de Espafia y puntos aislados de América. No ha gozado
del prestigio del seseo, incluso entre los mismos hablantes que lo practican.

No obstante, hay que tener en cuenta que ambas opciones (seseo y ceceo) forman
parte del mismo fendmeno linguistico, constituyen las dos caras de la misma moneda:

En este dmbito, la fonologia del espafiol ofrece dos soluciones: mantener la
distinciéon fonematica entre una /s/ alveolar y una /6/ interdental (como se hace en el
espanol castellano) o incluir un solo elemento, vinculado al orden de las dentales, bien
sea de timbre ciceante (el ceceo [...], como en Andalucia rural, principalmente
occidental), bien sea de timbre siseante (como el seseo de la Andalucia urbana, del sur de
Cordoba, de las islas Canarias y, en términos generales, de América) (Moreno Fernandez,
2004: 976).

La realidad linglistica se impone, por tanto, es necesario dar cuenta de ella con
todos sus matices, lo que conlleva al disefio de lo comin y de lo que es diferente.

En esa linea, el Diccionario panhispanico de dudas (DPD) aporta informacién muy
valiosa sobre muchos usos documentados en Ameérica en contraste con el espafiol
general y el espafiol de Espafia, lo que establece similitudes y diferencias entre
variedades y zonas geogréaficas. Estas diferencias se documentan en todas las clases de
palabras.

El texto del diccionario contiene entradas (articulos) de varios tipos: no tematicas y
tematicas, ademas de una serie de apéndices (modelos de conjugacion verbal, lista de
abreviaturas, lista de simbolos alfabetizables, lista de simbolos o signos no
alfabetizables, lista de paises y capitales, con sus gentilicios), un glosario de términos
linglisticos y la ndmina de obras y autores:26

Los articulos no tematicos estan constituidos por palabras concretas que plantean
algun tipo de duda y, a su vez, los articulos tematicos tratan cuestiones generales, como
las normas de acentuacion grafica, el uso de los signos de puntuacion o de las
mayusculas, las reglas de formacién del femenino y del plural, el dequeismo, el
gueismo, la concordancia, pronombres personales atonos, leismo, loismo, etc. Por lo que
respecta a la lengua espafiola en América, en el caso de los segundos, los tematicos, la
informacidn se encuentra en los siguientes: ABREVIATURA (§ 4a), CONCORDANCIA (§ 4.3),

25 Existen dos tipos de seseo: el que procede de un reajuste fonoldgico en la norma meridional
espafiola, desarrollado ya en el siglo xv y trasladado a América, y el que surge del contacto del espafiol
con otras lenguas, como ocurre en hablantes de Catalufia, Baleares, Valencia, Pais Vasco y zonas rurales
de Galicia, cuando hablan castellano. De los dos, solamente el primero tiene prestigio y esta considerado
normativo.

26 \/éase Aleza (2009a).
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DEQUEISMO, DIAS DE LA SEMANA, DIPTONGO, FECHA, FRACCIONARIOS, GENERO? (§ 4), HIATO (88
4 y 5), HORA? (§ 2a), LEISMO, LOISMO (§ 6a), MULTIPLICATIVOS (§ 2), NUMEROS (§ 2c),
PRONOMBRES PERSONALES ATONOS (88 5 y 6), PRONOMBRES PERSONALES TONICOS (§ 2¢),
PUNTO (8§ 4.4), QUEISMO (§ 2) , SESEO, SIMBOLO (5b), TILDE? (§ 1.2), VOSEO, YEISMO.

La mayoria de la informacion linglistica sobre Américaz’ se encuentra a lo largo de
los lemas (sobre todo en los articulos no tematicos) que ocupan las paginas del
diccionario. Al respecto, llama la atencién la presencia de datos sobre preposiciones y
verbos. El diccionario recoge los verbos que presentan diferencias en la seleccion de las
preposiciones, en el régimen o estructura verbal, o en la forma verbal (pronominalizada
0 no), etc. Se exponen también los casos en los que se producen cambios en el empleo
de las preposiciones en las hablas americanas y las divergencias dialectales en cuanto al
régimen verbal, asi como usos especiales de las preposiciones y adverbios,
combinaciones diferentes, variaciones en algunas locuciones, preferencias distintas, etc.

Se aporta informacion del uso en algunos paises de formas que ya no se emplean en
el espafiol actual de la mayoria del ambito geografico hispanohablante. Estas formas
estan relacionadas con la preferencia y la tendencia al mantenimiento de grupos cultos:

Por otra parte, se estudian las variantes de pronunciacion que afectan a la grafia de
las palabras. En zonas de América, en el caso de lexias compuestas de dos palabras
(como pavo real, campo santo, guardia marina, padre nuestro, cara dura), el primer
elemento se suele pronunciar atono, por lo que la grafia fusiona ambas palabras:
pavorreal, camposanto, guardiamarina, padrenuestro, caradura.

También se refleja en el diccionario la variacion acentual de algunas palabras:
Amazonia (en el Perq, el Ecuador y Venezuela), basquetbol (en México), beisbol (en
México, Guatemala, Colombia, Venezuela, Cuba y Republica Dominicana), bumeran
(en la Argentina, México y el Ecuador), chofer, coctel, céfrade (en Chile), culi,
daiquiri, dominico (en Chile), domino (en Puerto Rico), elixir, enddcrino, formica (en
paises andinos y Rio de la Plata), frijol, futbol y Jacaranda (en México y éarea
centroamericana), gladiolo, identikit (en el Ecuador), pixel (en México), referi (en la
Argentina), Rumania, sosias (en América del Sur), soviet (en México y Venezuela),
video.

Asimismo se documentan las variaciones en el género. Suele predominar el
masculino en zonas de Ameérica en el lente, el radio, el sauna, el sartén, el coral
‘serpiente’ (en México y Centroamérica), el herrumbre (en Costa Rica), el samba (en la
Argentina y Cuba). Por otra parte, algunas voces son femeninas segln zonas: la bikini
(en la Argentina), la caparazén (en los paises del Cono Sur), la cupé (en la Argentina),
la pus (en Chile), la tanga (en la mayor parte de América), la saliente.

27 |Las marcas geograficas que se utilizan sobre América son muy variadas: unas veces constan los
nombres de los paises, cuando se especifica geograficamente, y otras veces las marcas son mas generales e
imprecisas como las siguientes: en América, en muchos paises de América, en muchos paises americanos,
en la mayor parte de América, en gran parte de América, en algunos paises americanos, en algunos
paises de América, en el espafiol de América, en el espafiol americano, en algunas zonas de América,
especialmente en (algin pais o paises concretos que se mencionan), en ciertas zonas de..., en los paises
andinos, en Centroamérica, en el Caribe, en los paises del Cono Sur, en el Rio de la Plata, etc.
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En los articulos referidos al léxico se puede encontrar mucha informacion
relacionada con las acepciones que se emplean de forma prioritaria en los paises
hispanohablantes o existen Unicamente en determinados lugares o zonas, etc. De este
modo, se documentan las acepciones distintas de muchas palabras (véanse, por ejemplo,
abasto, aventarse, banda, camerino, conserjeria, convertir, culote, demostracion,
descambiar, descontinuar, desecho, fregarse, gente, hierbalyerba, insumir, intendente,
mano, nomada, ordenar(se), parejo, preceptor, presidium, primero, rentar, saber,
salazén, sazOn, sendos -as, tajamar, ténder, tener(se), teniente), y las formas
procedentes de otras lenguas, mas o menos adaptadas en su mayor parte (aungque no
todas). Sirvan las siguientes a modo de ejemplos: ampayer, barbacla, boiler, breque,
cacher, casete, chance, closet, computador, dancing, file, folder, frizer, jaibol, munirse,
ombudsman, overol, paper, performance, petiso, picher, picop, placar, ricota, ripostar,
team, voyerista, ziper (las que en estas lineas estan escritas en letra normal son las no
adaptadas).

A lo largo de las 848 paginas que tiene el diccionario, se encuentra repartida toda
esta informacion. En cuanto a los datos del espafiol americano, hay que ir estudiando
cada uno de los articulos. La mayoria de las entradas, como se ha visto, son palabras,
articulos no tematicos. En definitiva, en este diccionario podemos encontrar informacion
muy valiosa sobre fendmenos ortograficos, gramaticales y fonéticos, asi como mucho
material 1éxico, por lo que el estudio de la lengua espafiola en América se ve
enormemente enriquecido con todos los datos aportados por el diccionario. Una versién
electronica del diccionario se encuentra en la web: <www.rae.es>.

Por su parte, la Nueva gramética de la lengua espafiola, cuyos dos primeros
volimenes salieron publicados a finales del afio 2009, ha supuesto un hito muy
importante en la historia de la labor académica y del conocimiento del espafiol actual,
sus normas Yy sus variedades. Sus 3885 paginas se distribuyen en dos tomos: el primero
esta dedicado a la morfologia y a la sintaxis, el segundo se centra en la sintaxis. Menos
normativa que el diccionario, pone mas énfasis en la descripcion linguistica y su estudio
es légicamente méas exhaustivo y pormenorizado.

Como ya se ha explicado anteriormente, muchos de los textos que se utilizan para
documentar los hechos linguisticos a los que se atiende proceden del CREA (Corpus de
referencia del espafiol actual), del CORDE (Corpus diacrénico del espafiol), pero ademas
en esta obra se suma el material del CORPES (Corpus del espaiiol del siglo XXI), aunque
también se han utilizado otras fuentes, entre ellas material digitalizado (libros, revistas,
periddicos, etc.), en definitiva textos tanto orales como escritos.28

Al igual que sucede en el DPD, todo lo relativo a la normativa ha sido
consensuado por las veintidés Academias. En definitiva, es una obra de gran
envergadura, tanto por su extension, como por el nimero de fendmenos examinados,
como por la riqueza de sus contenidos. La informacion es mayor o0 menor en cada caso

28 \/éase el Prologo: XLV.
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en funcion de la atencion que el fendmeno haya recibido por parte de los especialistas.
Meses después de la publicacion de los dos volimenes, salié a la luz una version
abreviada: Manual de la Nueva gramatica de la lengua espafiola (2010).

En el presente libro utilizaremos como una fuente gramatical, en el capitulo de
morfologia y sintaxis principalmente, la obra extensa, es decir, la constituida por los dos
volimenes. Tendremos en cuenta en todo momento la informacion que presenta la
gramatica y la contrataremos, cuando proceda, con los datos de los trabajos de los
especialistas que se han ocupado de realizar estudios sobre la lengua espafiola en
América, en alguno de los temas o cuestiones que aqui exponemos. Cuando citemos
informacion de la gramatica lo haremos constar indicando las siglas NGLE, el nimero del
volumen, el nimero de la péagina y el parrafo, para una mejor ubicacion de las formas o
los hechos linguisticos mencionados, dada la extension de la fuente consultada.

Ultimamente, en octubre de 2010, ha salido a la luz el esperado Diccionario de
americanismos, obra académica que supone una nueva era en la historia de la
lexicografia hispanica. La obra recoge el Iéxico hispanoamericano actual desde un punto
de vista diferencial con respecto al espafiol general (entendido este como conjunto de
términos comunes a todos los hispanohablantes, por lo que quedan fuera del ambito del
diccionario aquellas palabras originadas en América que se usan habitualmente en el
espariol general), descriptivo y usual, ya que no se trata de una obra normativa enfocada
hacia el bien hablar o la correcta escritura, sino que atiende a los usos manejados en la
actualidad, independientemente de las valoraciones sociales de estos en cada
comunidad.

Tal como consta en su introduccion denominada Guia del consultor, se han
considerado americanismos las siguientes unidades: lexemas autoctonos de América y
sus derivados, creaciones originales americanas, criollismos morfoldgicos, lexemas de
procedencia espafiola con cambio o especificacion de contenido semantico, arcaismos
espafoles vivos en América y lexemas procedentes de otras lenguas. En esta guia el
lector puede encontrar informacién sobre la macroestructura del diccionario que le
permita conocer la organizacién del material del diccionario y su manejo.

Al final del diccionario se incluyen un indice de sindnimos y unos apendices
referidos a etnias indigenas vivas de Hispanoamérica, gentilicios americanos,
hispocoristicos hispanoamericanos mas usados, lenguas indigenas vivas de
Hispanoamérica, nomenclatura gubernamental hispanoamericana, nomenclatura militar
hispanoamericana y siglas hispanoamericanas de mas uso.

Estamos sin duda ante una obra monumental que nos sirve en sus péaginas la
realidad léxica hispanoamericana actual con todos su matices en su amplia arquitectura
geografica, y nos permite conocer al detalle las coincidencias y diferencias en cuanto a
las acepciones en el uso de un lexema en los distintos paises en los que existe, asi como
nos muestra la riqueza del Iéxico de la lengua espafiola en su variedad dialectal
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hispanoamericana, lo que supone un gran avance en el conocimiento del 1éxico de la
lengua espafola en su inmensa geografia.



