


HABERMAS Y LA ESCUELA DE
FRANCKFORT (I)

e Jurgen Habermas, es un filosofo y socidlogo,
nacido en Dusserldorf en 1929.

* Es un exponente de |la segunda generacion de la
llamada Escuela de Francfort , cuya actividad
académica vino asegurada por la creacion en
Francfort del Institut fir die Sozialforschung el 2
de febrero de 1923, cuyo organo de expresion fue
el Griindbergs Archly y a partir de 1932 es Ia
célebre revista Zeitschrift fiir Sozialforschung.



ESCUELA DE FRANCFORT . ELEMENTOS COMUNES DE SUS
MIEMBROS (1)

1“-Un _proyecto de Teoria Critica referida a la praxis y enmarcada
en el contexto de un materialismo marxista, por tanto hay una
conexion entre teoria y praxis.

2-Una extrema fidelidad a los ideales de la llustracion , de aqui
su oposicion al cientifismo y a toda metafisica idealista

3-Lainterdisciplinaridad (en su produccion intelectual)

4-Abogara por una sociedad fundada en la razdn, no una razon
hipostasiada en la ciencias naturales, es preciso recuperar la
racionalidad del mundo de la vida”

5-Distincion_entre _disposicion técnica y conduccion racional
del mundo: “No son las ciencias objetivistas las capacitadas para
percibir el sentido de los acontecimientos sino los saberes
hermenéutico y dialéctico”, en Cortina, A: Escuela de Francfort:
Critica y Utopia, Sintesis, 2008, pags. 30 y ss.




ESCUELA DE FRANCFORT . ELEMENTOS COMUNES DE SUS
MIEMBROS (I1)

* La Teoria Critica “en tanto que saber critico, intenta
desentranar las desfiguraciones que hacen de la
sociedad una sociedad ideologizada con vistas a
lograr su emancipacion (...) y su mision consiste (..) en
la comprension del sentido de la historia, de la que
surge una praxis politica comprometida”.

 Defensa de la “Unidad de la razon (Vernunft) pero no
del método: Cabe argumentar en el ambito teodrico
como en el practico pero no puede usarse el mismo
método, ya que cada saber viene regido por un
interés”. , en Cortina, A: Escuela de Francfort: Critica y
Utopia, Sintesis, 2008, pags. 41-52.




DIALOGICA (1)
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alcoberro.info/V1/edialogic.PDF (traduccién propia ¢

Ramon ALCOBERRO, d. Bruixola, Bcn, 2000.



http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF

HABERMAS Y LA ETICA DIALOGICA (I1)

“1.- No propugna ninguna final ni una realizacion pura o perfecta: en
Este sentido no es una ética teleologica: solo busca el ideal

posible (moral y politico) en una sociedad determinada.

2.- Todos los individuos son interlocutores virtualmente validos; por

tanto, se han de rechazar las éticas que sacrifican el ser humano por el
bienestar colectivo o que solo otorgan a un unico grupo la capacidad de

decidir.

3.- De esta manera, la identidad humana consiste en la capacidad
comunicativa, y no puede ser impuesta como objectivismo alienante al
sujeto .

4.- Toda determinacion moral es progresiva y no se puede considerar
nunca definitiva. Se admite como valido aquello que los seres humanos
han ido reconociendo progresivamente como humano.



HABERMAS Y LA ETICA DIALOGICA (III)

e 5.- Las eticas del dialogo proponen un
modelo procedimental de fundamentacion
de las normas. El dialogo racional ha de
verificar que intereses son verdaderamente
universalizables y, por tanto, cual es la
imagen humana en la que los individuos se
reconocen”.

Ramon ALCOBERRO, Maria BALLESTER et
alii, HISTORIA DE LA FILOSOFIA. Ed. Bruixola, Bcn, 2000.


http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF
http://www.alcoberro.info/V1/edialogic.PDF

Die Zukunft der menschlichen Natur. Auf de Weg zur
einer liberalen Eugenik ?/ El futuro de la naturaleza
humana .¢Hacla una eugenesia liberal?

* Esta obra pertenece a su dultima etapa de
pensamiento; trata pormenorizadamente las
consecuencias de la llamada eugenesia liberal, pues
ésta podria cuestionar lo que la etica moderna considera
como nucleo de la persona, la autonomia.

« Para dilucidar esta cuestion tendra en cuenta dos
elementos principales: El reconocimiento reciproco
entre sujetos y el consenso como idea regulativa para
distinguir entre las practicas aceptables o rechazables.

« Plantea las cuestiones bioéticas gue giran entorno al ser
humano, mostrando su rechazo a las nuevas
Intervenciones, que son fruto del desarrollo de las
biotecnologias y el avance de las biociencias .



ACLARACIONES
CONCEPTUALES

DE LA ETICA DEL DISCURSO A LA ETICA
DE LA ESPECIE

ETICA DEL DISCURSO= ETICA
PROCEDIMENTAL: alude aun

procedimiento formal de construccion
de normas, independiente de todo
presupuesto de contenido y resulta
del modelo comunicativo del
paradigma del lenguaje.

ETICA DE LA ESPECIE= ETICA EN
CIERTO MODO “MATERIAL”, EN
TANTO QUE AFIRMA LA
CONSERVACION DEL PATRIMONIO

GENETICO DEL CUERPO HUMANO Y
SOLO JUSTIFICA LAS PRACTICAS CON
FINES  PREVENTIVOS o
TERAPEUTICOS.

* MORENO LAX SOSTIENE LA

TESIS DE LA DISTINCION DE
DOS ETICAS DIFERENCIADAS EN
HABERMAS, PUES “SE
PRODUCE UNA EVOLUCION
DESDE UNOS FUNDAMENTOS
FORMALES BASADOS EN LA
ACCION COMUNICATIVA
HACIA UNOS FUNDAMENTOS
MATERIALES BASADOS EN LA
EUGENESIA PREVENTIVA”, moreno

Lax, A.: Jiirgen Habermas. Entre la ética del discurso y
la ética de la especie, Dikaiosyne, num. 19, 2007, pag.

62.



ACLARACIONES
CONCEPTUALES

Naturaleza humana

En El futuro de la
naturaleza humana, é hacia
una eugenesia liberal?” no
esta explicitamente
definida ,sino que se deja
“entrever” el sentido de
naturaleza humana

“No entendida al modo
tradicional sino de lo que

Habermas considera NE

autocomprension ética minima

de la especie, la moral

autonoma alcanzada en |la

Modernidad, una version moral
de la naturaleza humana en
sentido especifico, en la que
convergen las interpretaciones
gue las religiones hacen del

mundo y del yo”. Conill,
J:“¢Regreso a la naturaleza humana?.
Una reflexion ética”, en AAVV: Bioética:
entre medicina y ética, M2 TERESA
Lopez (ed.), Universidad de Salamanca,

2005, p. 101 vy ss.
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ACLARACIONES

CONCEPTUALES (1)

en mi opinion
Habermas considera el
cuerpo humano de una
futura persona, capaz
de ser modificado
genéticamente. Dicha
modificacion implicara
un nuevo modo de
entendernos y
relacionarlos, que
“pone en entredicho”
principalmente nuestra
autonomia y simetria o
igualdad en las
relaciones
intersubjetivas.

“URGE  PREGUNTARNOS sl LA

TECNIFICACION DE LA NATURALEZA
HUMANA MODIFICARA LA
AUTOCOMPRENSION ETICA DE LA ESPECIE,
DE MANERA QUE YA NO PODAMOS
VERNOS COMO SERES VIVOS ETICAMENTE
LIBRES Y MORALMENTE IGUALES,

ORIENTADOS A NORMAS Y RAZONES (...)

A Ml SOLO ME SIRVE COMO EJEMPLO DE
UNA TECNIFICACION DE LA NATURALEZA
HUMANA QUE PROVOCA UN CAMBIO EN LA
AUTOCOMPRENSION DE LA ESPECIE, UN
CAMBIO QUE NO PUEDE ARMONIZARSE CON
LA AUTOCOMPRENSION NORMATIVA DE
PERSONAS QUE VIVEN
AUTODETERMINADAMENTE Y _ACTUAN

RESPONSABLEMENTE ~~ El futuro de la naturaleza

humana. ¢Hacia una eugenesia liberal?, Paidds,
Barcelona, 2002,padgs. 60-61.
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NATURALEZA HUMANA Y TECNICA
GENETICA

« HABERMAS ENTIENDE QUE EL PROBLEMA NO
RADICA EN LA PROPIA TECNICA GENETICA, SINO
EN SU MODO DE APLICACION Y SU ALCANCE:

e SOSTIENE QUE LAS INTERVENCIONES
GENETICAS EN SERES HUMANOS
“MODIFICARAN” NUESTRA AUTOCOMPRENSION
ETICA, EN TANTO QUE AFECTAN A NUESTRA
AUTONOMIA, IGUALDAD, LIBERTAD Y AL MODO
DE ORIENTARNOS COMO “SERES MORALES”.
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ELEMENTOS SE PONE EN JUEGO CON ESTAS INTERVENCIONES
EN ELGENOMA HUMANO SEGUN HABERMAS

« LA SIMETRIA DE LAS RELACIONES INTERSUBIJETIVAS que
es “Unico garante de la independencia individual ante
cualquier determinacion procedente de otro y preserva la
autonomia de la conciencia de si mismo”, en Rius, M.: E/
futuro de la naturaleza humana. Del fracaso de la intencion

a la logica de las consecuencias, Claves de Razon Practica,
Septiembre 2004, num. 145, pag. 74.

« LA INSTRUMENTALIZACION DE__ “VIDA __HUMANA
PREPERSONAL “.

* “EL COMIENZO INDISPONIBLE” DE LA VIDA HUMANA EN
SUS INCIPIENTES ESTADIOS DE DESARROLLO (ARENDT:
“NATURALIDAD DEL NACIMIENTO”).
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ACLARACIONES
CONCEPTUALES (I1)

LA PERSONA ES
ANTE TODO
“DIALOGICA” Y ELUDE
TODA CONCEPCION
METAFISICA .

* TIENE UNA IDENTIDAD “QUE ES

UNIVERSALMENTE COMPARTIDA:
LA PROPIA DE LA ESPECIE”,

IDENTIDAD QUE ES TAMBIEN
HISTORICA Y ANTROPOLOGICA
“POR  NUESTRA  CAPACIDAD

REFLEXIVA”, en Rius, M.: El
futuro de Ila naturaleza
humana. Del fracaso de la
intencion a la logica de las
consecuencias, Claves de
Razon Practica, Septiembre
2004, num. 145, pag.74.
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¢ QUE ES LO QUE SE CUESTIONA, A MI MODO DE
VER CON TALES INTERVENCIONES? ()

LA VERTICALIDAD DE LAS RELACIONES PATERNO-
FILIALES: LOS PADRES ENGENDRAN A SUS HIJOS Y
NO AL REVES.

* EL RECONOCIMENTO RECIPROCO ENTRE PERSONAS
QUE SON AUTONOMAS, LIBRES E IGUALES.

* “LA INDISPONIBLIDAD” DE AQUELLO QUE SOMOS,
DESDE EL COMIENZO (“DE LOS FUNDAMENTOS

BIOLOGICOS DE LA IDENTIDAD PERSONAL").

* LA DIGNIDAD HUMANA, QUE NO ES
“GRADUAL"
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DIGNIDAD
-SEGUN HABERMAS-

DE LA VIDA HUMANA

“Wurde des menschlichen
Lebens”

LA DIGNIDAD DE LA VIDA
HUMANA SE ATRIBUYE A LA
VIDA HUMANA ANTES DEL
NACIMIENTO

NO ES TITULAR DE
DERECHOS (“Trager von
Menschenrechten”) Y NO
ES SUJETO DE DEBERES
(“Subjekt von Pflichten”)

DIGNIDAD DE LA PERSONA
“Wirde jeder Person”

ES LA DIGNIDAD HUMANA
GARANTIZADA
LEGALMENTE A TODA
PERSONA NACIDA

ES TITULAR DE DERECHOS Y
SUJETO DE DEBERES

en Barber Ballester, E.: La legislacion germanica sobre
biotecnologia a partir de la Ley Fundamental de Bonn.
Una aproximacion desde la Filosofia del Derecho,
Cuadernos de bioética, AEBI, 2004.

Habermas, J.: El futuro de la naturaleza humana. é Hacia
una eugenesia liberal?, Paidds, Barcelona, 2002, pdgs.
53-54.
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DIGNIDAD HUMANA (1)

condicion del ser humano que lo hace unico

.La idea, valor, o principio de la dignidad humana es una idea base
de la actual Comunidad Internacional, sobre |la que ésta se
desarrolla, tanto en un sentido organizativo como en un sentido
material, desde el fin de la 1.2 Guerra Mundial

En el ambito interno de los Estados la idea de dignidad preside los
distintos ordenamientos juridicos en las Constituciones Europeas o
asiaticas como las de Corea del Sur o Tailandia; o desde una
perspectiva religiosa dogmatica como la enciclica Pacem in terris o
la constitucion Dignitatis humanae.

Existen diferentes concepciones historicas (y esto es problematico)

en Oliva Martinez, D y Blazquez Martin, D.: Los derechos humanos
ante los desafios internacionales de la diversidad cultural, Tirant | o
Blanch, 2007, pags.45y ss.
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IDAD HUMA

RENTES PROPUESTAS SEGUN LAS QL
ERMINA LA DIGNIDAD

FILOSOFIAS O TEOLOGIAS QUE CONSIDERAN QUE EL
HOMBRE ES DIGNO EN FUNCION DE ALGO QUE ESTA
FUERA DE Si MISMO

LAS TEORIAS “HUMANISTAS” QUE BASAN LA DIGNIDAD EN LOS
RASGOS O CARACTERISTICAS QUE EL SER HUMANO REUNE Y LO
HACEN UNICO ENTRE LOS SERES VIVOS

LAS ETICAS QUE DEFIENDEN LA TESIS KANTIANA DE LA
AUTONOMIA MORAL

IMAGIO
DEI

VULNE-
RABILI-
DAD

ETICAS
FORMA-
LES




ACLARACIONES
CONCEPTUALES (lll)

EUGENESIA:
ETIMOLOGICAMENTE
SIGNIFICA “BIEN
NACIDO” O “BUENA

REPRODUCCION.”

EUGENESIA LIBERAL
definida  por Habermas
como “una praxis que deja
al parecer de los padres las
intervenciones en el
genoma del ovulo humano
fecundado”

HABERMAS RECHAZA LA EUGENESIA
LIBERAL

PORQUE “TOCA A UN PRESUPUESTO
NATURAL DE LA CONSCIENCIA DE LA
PERSONA AFECTADA DE PODER ACTUAR
AUTONOMA Y RESPONSABLEMENTE (...) EN
DICHA COMUNIDAD (...) SE EXCLUYE LA
DETERMINACION AJENA EN EL SENTIDO DE
SOMETER A UNA PERSONA AL ARBITRIO
INJUSTIFICADO DE OTRA”.

DOS POSIBLES CONSECUENCIAS :

A) QUE LAS PERSONAS PROGRAMADAS
DEJEN DE VERSE COMO AUTORES DE SU
PROPIA BIOGRAFIA

B) QUE DEJEN DE CONTEMPLARSE COMO
PERSONAS DE IGUAL CONDICION NO
LIMITADAS EN SU RELACIONES
INTERSUBJETIVAS CON LAS GENERACIONES
PRECEDENTES (LOS PADRES ENGENDRAN A
SUS HIJOS O HIJAS, NO A LA INVERSA) .

El futuro de la naturaleza humana. ¢ Hacia una
eugenesia liberal? , Paidés, Barcelona, 2002,
pags. 105-106.
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INTERVENCIONES EUGENESICAS EN EL GENOMA HUMANO CON
FINES TERAPEUTICOS —SEGUN HABERMAS

4-NO PONE EN PELIGRO LA CAPACIDAD DEL

INDIVIDUO PARA HABLAR Y ACTUAR CON
PLENA AUTONOMIA.
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INTERVENCIONES EUGENESICAS EN EL GENOMA
HUMANO -SEGUN HABERMAS-

CON FINES TERAPEUTICOS
(“THERAPEUTISCHE EUGENISCHE EINGRIFFE”)

ES ACEPTADA EN CUANTO “EVITA MALES,
INDUDABLES EXTREMOS QUE ES DE
ESPERAR QUE TODOS RECHACEMOS “

EXISTEN BUENOS MOTIVOS PARA QUE
“EL AFECTADO” ACEPTARA ESTE FIN DE
LA EUGENESIA , SE PRESUPONE UN
CONSENSO.

NO HAY COLISION CON LA LIBERTAD DEL
“AFECTADO” : “LOS PADRES GOZAN DE LA
LIBERTAD EUGENESICA BAJO RESERVA
DE NO COLISION CON LA LIBERTAD ETICA
DE LOS HIJOS”

NO PONE EN PELIGRO LA CAPACIDAD
DEL INDIVIDUO PARA HABLAR Y ACTUAR
CON PLENA AUTONOMIA.

CON FINES DE MEJORA

_(:VERBESSERNDE EUGENISCHE EINGRIFFE/
PRAKTIKEN)

ES RECHAZADA PORQUE
MENOSCABA LA LIBERTAD
ETICA DEL AFECTADO: LO

FIUA “A INTENCIONES DE
TERCEROS” Y VULNERA LA
SIMETRIA ENTRE INDIVIDUOS

IMPIDE QUE EL INDIVIDUO SE
COMPRENDA
“ESPONTANEAMENTE” COMO
AUTOR DE SU VIDA

TIENE CONSECUENCIAS
“IRREVERSIBLES “ PARA EL
AFECTADO Y SU DESCENDENCIA

21



EUGENESIA TERAPEUTICA
SEGUN LA PROFESORA A. CORTINA

"‘POCOS LA DISCUTEN.

EL INTERVENTOR ADOPTA LA FORMA DEL
TERAPEUTA QUE CONSIDERA AL EMBRION
COMO EL INTERLOCUTOR POTENCIAL , QUE
UN DIA SERA ACTUAL, Y ANTICIPA
CONTRAFACTICAMENTE QUE SU DESEO
SERA EL DE VERSE LIBRE DE TODAS LAS
ENFERMEDADES POSIBLES .

ES LEGITIMA PORQUE DESCANSA EN UNA
ACCION COMUNICATIVA VIRTUAL ENTRE

79
SUJ ETOS y en Cortina, A: La Escuela de Francfort. Critica y utopia,
Sintesis, Madrid, 2008, pag .166 .
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e “ELINTERVENTOR ACTUA COMO UN
DISENADOR, COMO UN SUJETO QUE DISENA
UN OBJETO DOTANDOLE DE LOS RASGOS QUE
EL CONSIDERA PREFERIBLES, SIN CONTAR EN
ABSOLUTO CON SU CONFORMIDAD VIRTUAL.

« ES INADMISIBLE PORQUE EN ESA ACCION UN
SUJETO INSTRUMENTALIZA A OTRO,
TRATANDOLO COMO UN OBJETO”, en Cortina, A:

La Escuela de Francfort. Critica y utopia, Sintesis, Madrid, 2008,
pag. 166.
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MATIZAMOS LO QUE SENALA HABERMAS

INTERVENCION EUGENESICA TERAPEUTICA: USA LOS AVANCES

EN EL CAMPO DE LA GENETICA PARA “EVITAR MALES”, ES

DECIR, SE RIGE POR LA “LOGICA DE LA CURACION”.
MORENO LAX HA SUBRAYADO QUE EN LA EUGENESIA CON

FINES PREVENTIVOS

“SE TRATA DE UNA ACCION ASIMETRICA DE VALIDEZ, DADO QUE
ESTAMOS ANTE UNA DECISION DE TIPO MONOLOGICA, QUE NO
CUENTA CON EL CONSENTIMIENTO DE LA PRINCIPAL DE LAS
PARTES INTERESADAS, EL FUTURO HIJO. A PESAR DE ELLO, LA
INTERVENCION GENETICA ESTA JUSTIFICADA, EN LA MEDIDA
QUE PERMITE AL INDIVIDUO POSEER LAS CONDICIONES
EXISTENCIALES NECESARIAS PARA LA AUTONOMIA, LO CUAL
SIGNIFICA SER DUENO DEL DESTINO DE UNO I\/IISMO Y PODER
TENER LA CAPACIDAD DE REFLEXION Y ELECCION SUFICIENTE
PARA ALCANZAR EL PROYECTO DE VIDA DESEADO” , Moreno

Lax , A.: Jurgen Habermas: entre la ética del discurso y la ética de la especie,
DYKAIOSYNE, n. 19, 2007, p.69 .
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MATERIAL

OBJETOS”
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INTERVENCION EUGENESICA

CON FINES TERAPEUTICOS

“UN CONSENSO SOLO PUEDE DARSE POR SUPUESTO
CUANDO SE TRATA DE EVITAR MALES INDUDABLES Y
EXTREMOS QUE ES DE ESPERAR QUE TODOS RECHAZEMOS
(Y) LA PRESUNCION DE CONSENSO CONVIERTE LO
EFECTUADO EGOCENTRICAMENTE EN ACCION
COMUNICATIVA- en Habermas, J.: El futuro de la naturaleza humana.
éHacia una eugenesia liberal?, Paidds, Barcelona, pags. 64 — 74.
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INTERVENCIONES EUGENESICAS CON
FINES DE MEJORA

e “LOS PADRES DECIDEN SIN SUPONER EL
CONSENSO SEGUN SUS PROPIAS PREFERENCIAS,
IGUAL QUE SI DISPUSIERAN DE UNA COSA. DADO
QUE, SIN EMBARGO LA COSA SE DESARROLLA
HASTA CONVERTIRSE EN PERSONA, LA
INTERVENCION  EGOCENTRICA COBRA  EL
SENTIDO DE UNA ACCION COMUNICATIVA, QUE
PODRIA TENER CONSECUENCIAS EXISTENCIALES
PARA EL ADOLESCENTE” en Habermas, J.: El futuro de Ia naturaleza

humana. ¢Hacia una eugenesia liberal?, Paidds, Barcelona, 2002 ,pdg. 73.
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MORAL RACIONAL Y DERECHOS
HUMANOQOS

* “una vida en el vacuum moral (...) no
mereceria vivirse (....) Hemos trasladado las
practicas del mundo de la vida y de |la
comunidad politica a premisas de la moral
racional v de los derechos humanos, porque
ofrecen una base comun para una existencia
humanamente digna mas alla de las
diferencias cosmovisivas”, e Habermas, 1: & futuro de 1a

naturaleza humana. ¢ Hacia una eugenesia liberal?, Paidos, Barcelona, 2002, pdg. 99.
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ESQUEMA DE LA POSICION DE HABERMAS:

ETICA PROCEDIMENTAL

BIOETICA: se sitta ENTRE LA DOCTRINA DE LA EQUIVALENCIA-TODOS
LOS SERES HUMANOS SON PERSONAS Y LA DOCTRINA DE LA NO
EQUIVALENCIA-TODOS LOS SERES HUMANOS NO SON PERSONAS

COSMOVISIONES
RELIGIOSAS DEL
MUNDO

—

MORAL
RACIONAL

NO VINCULACION
GENERAL

DERECHOS
HUMANOS

~..

CUYAS PREMISAS OFRECEN UNA “BASE COMUN”

PARA NUESTRA CONVIVENCIA Y EXISTENCIA

NORMAS

LO RELEVANTE ES “LA )
LA PERSONA ES - DELIBERACION - A TRAVES
“DIALOGICA | PUBLICA CONSENSO




POSICION DE LA IGLESIA CATOLICA

EL  MAGISTERIO DE LA IGLESIA: LA
INSTRUCCION DONUM VITAE (1987)

DISCURSOS DE JUAN PABLO I
BENEDICTO XVI: “LUZ DEL MUNDO”

“EL SER HUMANO HA DE SER RESPETADO COMO
PERSONA, DESDE EL PRIMER MOMENTO DE SU
CONCEPCION” (IDV, |, 1)
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INTERVENCIONES SOBRE EL EMBRION

HUMANO-IGLESIA CATOLICA

CON FINES TERAPEUTICOS

“SON LICITAS SIEMPRE QUE
RESPETEN LA VIDA E INTEGRIDAD
DEL EMBRION, NO LO EXPONGAN A
RIESGOS DESPROPORCIONADOS Y
TENGAN COMO FIN SU CURACION,
LA MEJORA DE LAS CONDICIONES
DE SALUD O SU SUPERVIVENCIA
INDIVIDUAL”

POR TANTO ES LICITA LA
TERAPIA GENICA EN
CELULAS SOMATICAS DEL
EMBRION CON FINES DE
CURACION, PREVENCION O
DIAGNOSIS .

CON FINES DE MEJORA O
PERFECCION

TODAS LAS
INTERVENCIONES

GENETICAS, COMO LAS DE
ELIMINACION DE “MALES”,
O DE MEJORA, EN LA LINEA
GERMINAL (EN GAMETOS/
OVULO FECUNDADO IN
VITRO) SON ILICITAS NO
PUEDEN JUSTIFICARSE EN

MODO ALGUNO.
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ESQUEMA DE LA POSICION DE LA IGLESIA CATOLICA

EL EMBRION HUMANO ES
PERSONA, ENTENDIDA COMO
UNIDAD DE CUERPO Y ALMA,

DESDE EL NACIMIENTO Y

PORTADOR DE DERECHOS Y
DIGNIDAD NO SUSCEPTIBLE
DE SER GRADUADA EN
NINGUN ESTADIO DE SU
DESARROLLO

EL EMBRION
HUMANO NO SOLO
TIENE UN
SIGNIFICADO
BIOLOGICO SINO QUE
ES PORTADOR DE
“UNA DIGNIDAD
ANTROPOLOGICA “

SOLO SON LICITAS LAS INTERVENCIONES
DIRIGIDAS AL BIEN DE LA PERSONA.
LOS PROCEDIMIENTOS COMO LA
FECUNDACION IN VITRO SON CONTRARIOS
A LA DIGNIDAD PROPIA DEL EMBRION
HUMANO




QUE ES LO PROBLEMATICO (1)

EL CONCEPTO DE “PROGRESO” Y “LIBERTAD” ASI
COMO SUS LIMITES :

UN PROGRESO SIN LIMITES ES DESTRUCTIVO PARA EL
HOMBRE.

Benedicto XVI lo ha subrayado recientemente:

“Vemos como el poder del hombre ha crecido de
forma tremenda. Pero lo que no crecio con ese poder
es su potencial ético. Este desequilibrio se refleja hoy
en los frutos de un progreso que no fue pensado en
clave_ moral” en Benedikto XVI/ Ratzinger, J.: Luz del
Mundo. El papa, la iglesia y los signos de los tiempos,
Herder, Barcelona, 2010, pag. 57.
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QUE ES LO PROBLEMATICO (Il)

* EL PROGRESO Y LAS NUEVAS APLICACIONES DE
LOS CONOCIMIENTOS ADQUIRIDOS HAN
CONDUCIDO A LA ELIMINACION DE EMBRIONES
HUMANOS CREADOS IN VITRO Y FETOS
HUMANOS GENETICAMENE “TARADOS".

« EL DERECHO HA INTRODUCIDO NUEVOS
CONCEPTOS COMO  “PREEEMBRION” |
“ESTRUCTURAS BIOLOGICAS” Y HA REGULADO
PRACTICAS NUEVAS, AUTORIZANDOLAS O
PROHIBIENDOLAS.
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CONCLUSIONES

COMPARTO CON HABERMAS QUE < DISCREPO DE HABERMAS EN SU

TODOS LOS SERES HUMANOS CONCEPCION DE LA DIGNIDAD
SON AUTONOMOS, IGUALES Y HUMANA QUE ES “GRADUAL”,
DIGNOS PORQUE UNA IDEA DE DIGNIDAD
COMO JURISTA ENTIENDO QUE QUE DIFERENCIE GRADOS O

ES NECESARIO LA REGULACION CLASES NO SE PUEDE

JURIDICA DE ESTAS PRACTICAS DENOMINAR DIGNIDAD . LA
SOBRE EL GENOMA HUMANO DIGNIDAD HUMANA HA DE SER
PARA EVITAR LAGUNAS LEGALES ENTENDIDA EN SU SENTIDO MAS
Y GARANTIZAR LA DIGNIDAD DE RADICAL:

TODO EMBRION HUMANO CON = DIGNIDAD DE TODO SER
INDEPENDENCIA DE COMO HAYA HUMANO DESDE EL INICIO DE SU
NACIDO : POR EJEMPLO: VIA DESARROLLO EMBRIONARIO, SIN
NATURAL/ FECUNDACION IN EXCUSAS.

VITRO
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