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ACTA DE LA SESSIO A DISTANCIA DE LA COMISSIO D’ESTATUTS
DE 3 D’OCTUBRE DE 2025

Assistents

Maria de Lourdes Ferrando Villalba, Ingrid Maria Garcia Wistadt
presidenta Rafael Ibafiez Puchades
Lucia Aparicio Chofré, secretaria Miguel Marti Cabrera

Maria Elena Olmos Ortega,secretaria general Andreu Orti Mondéjar

Juan Francisco Correcher Valls Gloria Royo de Leon Parra
Ana Maria de la Encarnacion Valcarcel Ana M. Segura Martinez
Alberto Ferrer Orts Nuria Sempere Rubio

Anuncien la seua abséncia Maria Consuelo Burguete Lopez, Maria Elena Cantarino
Sufier, Félix Gargallo Calduch, Pablo Joaquin Miguel Dolz i M. Aranzazu Torrecillas
Martinez.

A la ciutat de Valéncia, a les 11 hores i 30 minuts del dia 3 d’octubre de 2025, sota la
presidencia de Maria de Lourdes Ferrando Villalba i amb I'assisténcia de Vicente
Cortina Ledn, administratiu de la Unitat Administrativa de la Secretaria General, que
dona suport a aquesta Comissio i dels membres que més amunt s’indiquen, la
Comissio d’Estatuts es reuneix a distancia per videoconferéncia per tractar 'ordre del
dia que seguidament es detalla.

Punt 1. Aprovacid, si escau, de I'acta de sessi6 celebrada el 19 de juny de 2025.

La presidenta pregunta si hi ha objeccions a I'esborrany d’acta presentat.

No hi ha cap objeccio i, per tant, la Comissio pren, per assentiment del membres
presents en la reunio, I'acord seguent:

ACEUV 14/2025: “Aprovar l'acta de la sessié de la Comissié d’Estatuts celebrada el
dia 19 de juny de 2025”.

Punt 2.- Informe sobre la proposta de modificacié de I'article 5.3 del Reglament
d’usos lingiistics de la Universitat de Valéncia.

La presidenta agraeix la presencia d’Alfons Esteve i Gomez, cap del Servei de
Llengues i Politica Linguistica, a qui li ha demanat la seua preséncia per aquest punt,
per si cal algun aclariment respecte de la proposta que es presenta.

La presidenta presenta el punt i dona la paraula al cap del Servei de Llengues i Politica
Linguistica.



El cap del Servei agraeix a la Comissio d'Estatuts per permetre-li explicar, breument,
la proposta de modificacié. També explica que, li agradaria traslladar les paraules del
director del Servei, al qual li haguera agradat també poder comparéixer, pero aclareix,
precisament en aquests moments es troba en l'oposicié a Catedra.

Tot seguit explica que la modificacio de l'article 5.3 del Reglament d’usos linguistics
és molt breu i que es deriva de l'acord que han aprovat per a la promoci¢ del
plurilingiisme. S’ha aprofitat també per fer alguns canvis més. Precisament, aclareix,
un dels canvis que es proposava era, -ja que lI'anglés esta considerada com una
llengua de comunicaci6 internacional i una llengua de treball de la nostra Universitat-,
que en la gestid administrativa i académica la documentacié que es presentara en
anglés no requerira d'una traduccio6 jurada, per tal d’estalviar despeses als interessats
i agilitzar els tramits. S’ha introduit aci I'expressio “excepte en els casos en els quals
ho exigisca la legislacio vigent”, seguint la recomanacio dels Serveis Juridics de la
Universitat.

La presidenta pren la paraula per a aclarir que la Comissi¢ d'Estatuts unicament
realitza un dictamen que, especifica, no té caracter vinculant, és consultiu a peticié
sempre de la Rectora, i que serveix per a informar al Consell de Govern que no han
apreciat cap obstacle normatiu per a la reforma.

A continuacio, la presidenta comenta que de vegades, sobretot en la documentacio
d'estudiants, li consta que és dificil, -puntualitza-, traduir molts termes, no sols juridics
sind també tecnics, a altres idiomes quan no hi ha una clara correspondéencia de
conceptes, i té constancia que de vegades les nostres traduccions els han donat
problemes de compatibilitat o convalidacions, sobretot als Estats Units. Prega que es
tinga en compte en I'execucié de la norma.

El cap del Servei contesta que el Servei de Politica Linguistica presta ajuda a tota la
comunitat universitaria i, en especial, als Serveis de la UV, per tal de revisar o ajudar
en la traduccié de tota mena de documentacio, funcié del Servei que la presidenta
aclareix que li consta, subratllant I'extraordinaria tasca feta durant la pandémia, per
I'agilitat i eficiéncia amb que resolien aquestes questions per al professorat. El cap del
Servei agraeix aquest reconeixement.

La presidenta dona les gracies al cap del Servei per la seua compareixenga i lidemana
que trasllade la seua felicitacié al Director per la seua oposicio.

A continuacio, s'obri un torn d'intervencions. No hi ha cap intervencid.

Davant I'acord de tots els assistents a la reuni6, la Comissio pren, per unanimitat, el
seguent acord:

ACEUV 15/2025: “Emetre informe favorable sobre la proposta de modificaciéo de
I'article 5.3 del Reglament d’'usos linguistics de la Universitat de Valéncia”.

Punt 3.- Informe sobre la proposta de modificacié del Reglament de seguretat
de la informacié en la utilitzacié de mitjans electronics de la Universitat de
Valéncia.



La presidenta agraeix la preséncia de Joaquin Aldas Manzano, vicerector de
Planificacio, Qualitat i Tecnologies de la Informacié i de Julio Marti Vento, cap del
Servei de Ciberseguretat, als qui els ha demanat la seua preséncia per aquest punt i
per al seguent, per si cal algun aclariment respecte de les propostes que es presenten.

La presidenta presenta el punt i dona la paraula al Sr. vicerector.

El vicerector inicia la seua intervencio indicant que va demanar al cap del Servei que
'acompanyara en la compareixenga davant la Comissio perque la modificacio té una
série de components técnics, en molts casos de requeriments de les auditories de
seguretat i de certificacid del ENS i per aix0, assenyala, prefereix que siga el cap del
Servei qui els presente.

També indica el vicerector que entre la documentacio que es va remetre a la Comissio,
es va annexar un document en el qual estaven extractades les diferéncies en forma
de taula comparativa.

La presidenta els dona les gracies per aquest document perque facilita molt el treball
de la Comissi6.

Tot seguit pren la paraula el cap del Servei de Ciberseguretat i comenta que respecte
a les modificacions, tenen el seu origen en l'obligacié de complir el Sistema Nacional
de Ciberseguretat, el que fan des de fa molts anys amb la certificacio del ENS.

Des del 2022 existeix un nou perfil de compliment especific per a les universitats. Si
be 'ENS el tenen que complir totes les administracions publiques, existeixen
diferencies entre aquestes, i en concret en el cas de les Universitat. | per tal de facilitar
la tasca, el que es fa és elaborar perfils de compliment especifics als quals,
puntualitza, les mesures que s'han d'aplicar de vegades s'incrementen en alguns
nivells o decreixen en uns altres. Les modificacions responen a I'adaptacié a aquest
perfil de compliment especific de I'any 2022. S’ha aprofitat també per tal d’adaptar la
nomenclatura a la legislacio vigent. Aixi, la referéncia al PAS s'ha substituit ara per
PTGAS.

L’aspecte central de la modificacié és I'ambit del Reglament de Seguretat, que
compren una serie de serveis o sistemes que estan definits a continuacio. El que s’ha
fet és, intentar adequar el que es tenia a la guia, tant en nomenclatura com en sistemes
d'informacié. Aixi, han passat de nou sistemes d'informaci6 amb diferents
subsistemes, a un unic sistema d'informacié amb diferents subsistemes perd explica
que son practicament els mateixos, només s’han afegit un o dos, la resta han sigut
establerts aprofitant la nomenclatura que els indica aquest perfil de compliment.

Per altra banda, com que el Servei d’ Informatica s'ha dividit ara en tres Serveis: Servei
de Digitalitzacio, Servei de Informatica i Servei de Ciberseguretat, sera ara el Servei
de Ciberseguretat el que s’encarregue de realitzar les funcions que abans es
desenvolupaven en un altra area del Servei d’Informatica.



Finalment, exposa el cap del Servei, I'iltima modificacié consisteix en el fet que han
afegit la previsié de: “fins a un maxim de 18 mesos” en I'obligacié de tindre els sistemes
operatius actualitzats. Posa I'exemple del sistema Windows 10, que te data de
finalitzacid a octubre. Aclareix el cap de Servei que I'aplicacié de la norma no significa
que quan finalitzen aquestos 18 mesos i el periode de manteniment, tinguen que
actualitzar-lo, caldra anar poc a poc.

A continuacio, s'obri un torn d'intervencions.

La presidenta pren la paraula i planteja un dubte sobre la interpretacié de l'article 2.3,
ja que assenyala que no entén molt bé el que es vol dir i no sap si és que falta alguna
cosa a la redaccié del precepte. En l'article s'estableix que: és considerara la
informacié publica de matéries no classificades com a "US OFICIAL" per a la
informacioé amb algun tipus de restriccio. | pregunta que, no sap si és la que tinga algun
tipus de restriccio en el seu maneig o no sap el que vol dir exactament. Pero subratlla
que no l'aconsegueix entendre.

El cap de Servei contesta que ells tampoc, que s'han limitat a transcriure el text on el
CFNC establia que calia incloure'l. A continuacio, el cap del Servei ho comparteix, a
través del xat, amb els membres de la Comissié i assenyala que esta molt mal
redactat.

La presidenta comenta que, com que ella no pertany al sector recnic, no sabia si era
ella la que no ho entenia per aquesta rao.

El cap del Servei argumenta que creu que esta molt mal redactat des de I'origen, des
del CFNC.

La presidenta li pregunta al cap del Servei si ells saben el que demanen, perque si li
ho explica amb les seues paraules la presidenta podria proposar una redaccid.

El cap del Servei explica que ells tenen per a classificar la informacio tres tipus de
classificacio: Classificacid d'informacid confidencial, restringida i d'us public.
Aleshores, I'us oficial que assenyalen és un us public perd amb un poc de caracter
oficial.

Aixi, afirma que, per posar un exemple, ells poden tindre publicada en la seua pagina
web molta informacié que és publica perd no té per que ser oficial. Doncs, afegeix, per
la informaci6 que siga publica perd de caracter oficial, es crea aquesta caracteristica
0 aquesta etiqueta.

A continuacio, el cap del Servei passa a llegir el que s'estableix en el propi CFNC, per
a veure si ells també ho han entés malament. Aixi llig textualment: per a qualificar la
informacio s'estara al que s'estableix legalment per les lleis i els tractats internacionals
dels quals Espanya és membre i la seua normativa d'aplicacié quan es tracte de
materies classificades. Després en 'apartat concret, que comparteix amb els membres
de la Comissié a traveés del xat, subratlla, el valor a emprar en el cas d'informacio de
matéries no classificades seria us oficial per a informaci6 amb alguna tipus de
restriccid en el seu maneig per la seua sensibilitat o confidencialitat.



Aleshores aclareix, el que han fet és transcriure exactament el que els diu la seua
propia normativa i aixi, remarca, no els poden dir que no han introduit el que
s'estableix, una altra cosa és que s'entenga.

La presidenta pren de nou la paraula i afirma que rellegira el que han posat d'una altra
forma, per a veure si és el que volien dir. Aixi, afirma que, ella diria: es considerara la
informacio publica de matéries no classificades com a us oficial quan la informacio
compte amb alguna mena de restriccid en el seu maneig per la seua sensibilitat i
confidencialitat. | després pregunta al cap de Servei, si és aix0 el que es vol dir.

El cap del Servei contesta que també li agrada aquesta redaccio. | afirma que és aixo
el que es vol dir.

La presidenta afirma que, si els sembla bé, per claredat, els proposaria des de la
Comissio modificar la redaccio. | acte seguit pregunta al vicerector per la seua opinio.

El vicerector respon que, en la seua opinio, la confusio del paragraf ve que es realitze
una lectura continua de matéries no classificades com a us oficial. Doncs explica que,
no és que les matéries siguen classificades com d'us oficial, sind que es refereix a
materies no classificades, que tenen l'etiqueta, subratlla, de no classificades, com a
us oficial, que és una altra etiqueta.

A més a mes afirma que tal vegada valdria la pena, posar les mateixes cometes o
majuscules en no classificades i en us oficial. Per tant, suggereix d’aquesta forma
probablement s'entendria millor

La presidenta replica que, en aquest cas, potser el que caldria posar és: la informacid
publica de matéries no classificades sera considerada com d'us oficial per comptar
amb restriccions en el seu maneig per la seua sensibilitat i confidencialitat, perque
considera amb aquesta redaccié quedaria més clara.

La secretaria general sol-licita la paraula i indica que, I'explicaci6 que ha donat la
presidenta li sembla molt encertada. Tot seguit afirma que, si simplement se suprimeix
el “la”, es considerara la. | cita: es considerara informacio publica, ja que en la seua
opinié el “la” sobra.

La presidenta replica que segons ha manifestat el vicerector, considera que sén coses
diferents. Una cosa sén les materies no classificades, i una altra, és la categoria de
matéries d'informacio d'us oficial.

Aleshores aci el que es fa, tal com deia el cap del Servei, €s un mix, perque no €s una
cosa, ni és l'altra. Perd com no es vol que siguen de lliure difusié i de lliure us, i es vol
que tinguen una série de restriccions en el seu maneig, perque s6n un poc Mes
sensibles, s’estableix que siguen d'Us oficial.

Després la presidenta afirma que aixo és el que entén després de les seues dues
explicacions. Per aix0 afirmava que, tal vegada, era millor establir que: la informacié
publica de les matéries no classificades sera considerada com d'us oficial, per comptar
amb alguna mena de restricci6 en el seu maneig per la seua sensibilitat i
confidencialitat.



La presidenta respon que segons ha manifestat el vicerector, considera que sén coses
diferents. Una cosa, matisa, son les matéries no classificades i una altra, és la
categoria de materies d'informacié d'us oficial.

El cap del Servei afirma que aixi és. A més a més, manifesta que aixi ho veu bé, pero
que, com ells tampoc sabien com explicar-ho, van agafar directament la propia
definicié del CFNC.

La presidenta contesta que li sembla bé, tot i que manifesta la seua ignorancia en les
matéries més técniques que afecten al contingut del Reglament.

A continuacio, assenyala la presidenta que una altra pregunta que tenia era com
afectara, si fos el cas, al professorat, aquesta escissié dins del Servei d’Informatica i
I'atribucio de funcions al Servei de Ciberseguritat.

El vicerector respon que no es veura afectat, es tracta d’assegurar la supervisié del
Servei d’Informatica en aquesta matéria pel responsable de ciberseguritat, que en
forma part del mateix Servei, es tracta simplement d'un aclariment de funcions.

La presidenta de la Comissio dona als dos assistents a la reunio les gracies per les
seues explicacions davant els membres assistents.

Els assistents voten la proposta de modificacid presentada, i la Comissié pren, per
unanimitat, el seguent acord:

ACEUV 16/2025: “Emetre informe favorable sobre la proposta de modificacié del
Reglament de seguretat de la informacio en la utilitzacié de mitjans electronics de la
Universitat de Valéncia.

Es recomana, no obstant, una millora de redacci6 de l'art. 2.3 del Reglament, en el
sentit seguent: Es considerara que la informacio publica de “matéries no classificades”
sera “d’us oficial”, per comptar amb algun tipus de restriccions en el seu maneig per
la seua sensibilitat i confidencialitat”.

Punt 4.- Informe sobre la proposta de modificacié6 del Reglament d’us dels
recursos relacionats amb les tecnologies de la informacié i les comunicacions
de la Universitat de Valéncia.

La presidenta presenta el punt i dona la paraula al cap de Servei.

El cap de Servei inicia la seua intervencio assenyalant que, unicament, s'han modificat
dos articles, el 6.2 h) i el 14.5.

Posteriorment, detalla que en l'article 6.2 h) s'afegeix un aclariment, quan es parla de
publicar dades, documents o arxius que afecten terceres persones. En aquest punt
han inclos també la gravacio i difusio de imatges o videos de plataformes o entorns
en linia orientats al ensenyament.



Subratlla que aquesta previsié va dirigida al fet que la gent no grave les classes i les
publique en plataformes de youtube, tik-tok, etc. sense consentiment. Encara que,
matisa el cap de Servei, considera que ja quedava comprés amb la previsié establida,
perd com s’indicaven documents o arxius, no quedava massa clar que els videos
estigueren també compresos a I'ambit de la norma. Aixi, puntualitza, un video son
imatges i també son documents o arxius. | conclou que, per aix0, han inclos aquesta
ultima frase.

Despreés, en l'article 14.5, detalla el cap del Servei, el problema que es tenia, i é€s que
de vegades cada equip que esta connectat a la xarxa cablejada de la Universitat de
Valéncia te una base de dades on s'assenyala la persona de contacte. Ocorre
actualment que moltes d’estes persones no tenen un vincle contractual actiu amb la
Universitat, estan jubilats, en serveis especials, destinats a un altra universitat... Per
tant, han afegit I'expressio “amb vinculacié contractual activa”, incloent també als
alumnes. Encara que, matisa que als alumnes, ja no els deixen donar-los d'alta en
equips de la Universitat, doncs els alumnes no poden tindre un equip en la xarxa
cablejada sense justificacio.

Aixd no implica, subratlla el cap del Servei, que si en algun cas, si algun professor
jubilat, per exemple, necessitara per qualsevol motiu justificat continuar tenint I'equip
al seu nom, tampoc seran tan taxatius que li ho llevaran i li ho canviaran i no podra
connectar-se. Per0 almenys, explica, compten amb l'eina per a dir-li que no esta
complint amb el Reglament dels usos de recursos relacionats amb la tecnologia i
aquest equip ha d'estar a nom d'algu amb una vinculacié activa en la Universitat i és
precisament per aquest motiu, conclou, que han modificat aquesta questio.

La presidenta agraeix I'explicacio del cap del Servei i pregunta si algun membre de la
Comissio vol intervindre en aquest punt.

Rafael Ibafiez Puchades sol-licita la paraula i afirma que la finalitat del punt li queda
clara i la comparteix. A continuacié pregunta que no sap com es garantira que els
equips que hi ha per tot arreu connectats, per exemple en els laboratoris cita, i estan
connectats, la identificacio de la persona que esta utilitzant I'equip.

A més afirma que, en el seu cas, per exemple, en els laboratoris de practiques o fins i
tot en els laboratoris d'investigacio, tenen equips que estan connectats a un aparell i
a la xarxa d'internet, perd estan en el laboratori i tenen multiples usuaris que poden
utilitzar aquest equip. Per tant, conclou, que s'identifique a la persona en tot moment
ho troba técnicament complicat, en aquests casos.

El cap del Servei contesta que té rad. Perque, afirma, si que és dificil, el que esta clar
€s que primer tindrien una hora, una data i la IP de la maquina per si s'ha comés
qualsevol infraccio i imagina que si €s en una classe o en unes practiques es podria
identificar.

Rafael Ibanez replica que, per exemple, en el seu cas es va donar de baixa en I'Institut
de Ciencies de Materials, fa un any quan va deixar de ser dega de la Facultat de
Quimica. Aleshores en els laboratoris de I'Institut de Ciéncies de Materials esta segur
que queden equips que els ha donats ell d'alta i que estan alli, per la qual cosa ha
perdut absolutament la pista de qui els utilitza i en que horaris s'utilitzen.



El cap de Servei contesta que és una problematica que tenen moltes vegades si un
alumne no pot tindre un equip connectat a la xarxa al seu nom. Perd assenyala si
potser el professor que dirigeix el seu Treball de Grau si que li deixa i sap on esta.

També planteja el cap de Servei que el que caldria fer en el seu cas, per exemple,
seria donar-se de baixa en els equips que estiguen al seu nom.

Rafael Ibanez respon que comparteix plenament el contingut de l'article, pero el que
caldria fer perqué l'article tinguera reflex en la realitat de la Universitat, seria almenys
realitzar una campanya informativa seriosa perqué la gent poguera revisar els equips
que té al seu nom i el control que té de I'Us d'aquests equips.

El cap del Servei contesta que es pren nota. Aleshores afegeix que, si ho estima
convenient el vicerector, en la proxima reunié del Comité de Ciberseguretat tractaran
de veure com fer extensiva la necessitat que la gent sapiga quins equips té al seu nom
i les responsabilitats o consequencies que té el tindre aquests equips.

El vicerector intervé per a indicar que, aixd és alguna cosa que s'esta fent. Es a dir,
aclareix, ells van revisant i el que ocorre, moltes vegades, és que hi ha centres o
departaments que tenen, entre cometes assenyala, un responsable informatic que té
al seu nom quasi tots els equips que son fixos. En aquests casos el que s’esta fent és
traslladar, a poc a poc, la necessitat que aixd vaja associat al professor que té I'equip
i no a qui els ha donat d'alta.

Subratlla el vicerector que es tracta d'un procés bastant llarg, que afecta també els
equips de docéncia on, a vegades, han de barallar-se amb els centres, perqué es
queixen de que cada vegada que el professorat entra a 'aula ha d’introduir les seues
credencials a l'ordinador, perd aquesta €s la unica forma de conéixer qui ha estat
emprant aquest ordenador, per que no son infrequents les peticions que reben des del
jutjats, la policia o la Guardia Civil per a identificar qui estava connectat en un
determinat moment.

La secretaria general assenteix.

El vicerector afegeix també que van intentant transformar, a poc a poc, les practiques
de seguretat que tots tenim. Perqué, argumenta, com a usuaris tots volem tindre el
minim cost i la maxima flexibilitat perd, de vegades, aixd és incompatible amb la
seguretat.

A més, és conscient de que ens desagraden els correus forgant als canvis de
contrasenya o advertint que es va a sol-licitar un segon factor de verificacié pero és
una cosa que cal fer. Conclou afirmant que, precisament, la intervencio de Rafael
Ibanez ve a refor¢car aquesta linia d’actuacio.

Rafael Ibafez replica que, evidentment, volia reforcar aixd i portar-ho a la practica.
Perque manifesta que a ell la questido que el preocupa no és el que esta escrit a la
norma sind la seua execucié practica.



Aleshores afegeix que, justament per aixd ha comentat la questié dels ordinadors de
les aules que, assenyla s6n molts perd no son tants com els ordinadors d'us personal
en la Universitat, ni molt menys. També pregunta si no hi hauria la possibilitat
d'implantar un sistema d'identificacié mitjangant la targeta universitaria per a I'accés a
I'ordinador de l'aula.

El vicerector respon que hi ha molts procediments, perd que el sistema de targetes,
per exemple, es va encetar a I'aulari oest i ve generar queixes. Rafael Ibafiez contesta
que,sempre hi ha resisténcies al canvi, i amb aix0 cal comptar. Que la resisténcia al
canvi és molt important en alguns casos pero afirma que, personalment, ho ha vist
funcionar en la UJl i li va semblar molt practic, ja que unicament s'ha de passar la
targeta i ja s’obri la sessio i no fa falta teclejar I'usuari i la clau. Finalment conclou dient
que es tracta només un suggeriment.

El virector respon que es tindra en compte, segurament pel seguent Vicerector o
Vicerectora.

A continuacio, la presidenta pregunta si hi ha alguna intervencié més. En no haver-ne
cap, la presidenta manifesta que intervindra breument.

En primer lloc, aprofitant la intervencié anterior de Rafael Ibafez en relacio amb les
contrasenyes, li agradaria preguntar si no es podria fer que per a quan es esta teclejant
la contrasenya poder donar a un ullet i aixi que es puga veure el que s'ha teclejat, per
assegurar una correcta introduccio, pensem que de vegades el teclat no funciona bé,
va molt dur, etc. El cap del Servei contesta que, si que seria possible, que es podria
consultar a veure quant costaria posar aixo de l'ullet. Mentrestant recomana un truc, i
és en un altre document o fins i tot, en I'espai en el qual es posa l'usuari, introduir la
contrasenya i després copiar-la i pegar-la.

La presidenta tot seguit pregunta, en relacié amb la primera modificacio, relativa a
I'article 6.2 a) si s'inclou I'enregistrament i difusié d'imatges o videos “de” o “en™? O els
dos?

El cap de Servei contesta que considera que els dos millor, ara que I'esta rellegint. Per
tant, seria partidari de posar els dos perque aixi es podien cobrir I'esquena en tots dos
sentits.

La presidenta contesta que era perqué ho valoraren i que consideraren si €s important
introduir-ho. Perqué argumenta, una cosa és que l'estiga gravant jo, perqué em resulta
interessant i després ho reproduisc. | una altra cosa é€s que, com pense que €s per a
la docéncia, puc penjar el que vullga.

El vicerector sol-licita la paraula i manifesta que no ho té tan clar. La presidenta
contesta que ella tampoc.

Assenyala el Vicerector que la filosofia €s, -i demana que el cap del Servei li corregisca
si s'equivoca-, que si jo estic donant una classe on line, és a dir estic utilitzant una
plataforma, com la que estem utilitzant ara per a la present reunid, no es vol és que
ningu grave un video d'aquesta plataforma i l'utilitze. Sense el consentiment de
cadascun dels que estem assistint, afegeix la presidenta.



El vicerector indica que, si diem en una altra plataforma, sembla que en una altra
plataforma no estiga autoritzat perd penjar-lo, per exemple, en Youtube, si que estaria
autoritzat, perqué no és una plataforma orientada a l'ensenyament. Aleshores
pregunta que no sap si s'explica. Es a dir, si diguérem en aquest sentit s'inclou
I'enregistrament i difusio d'imatges o videos de i en plataformes o entorns.

La presidenta contesta que, per aix0, en realitat seria en plataformes o entorns en linia
0 en us en plataformes o entorns en linia. A continuacio, afirma que ella sap el que
volen dir. Aixi explica que volen dir que, si ella esta en classe amb els seus estudiants,
i si tots no li donen el consentiment, ella aquesta classe si intervenen tres estudiants,
no la pot penjar, perqué esta utilitzant la seua imatge, el seu so i tot, agrega, i no ho
pot fer.

El vicerector replica que, no el podria penjar en cap lloc. La presidenta coincideix en
que, en cap lloc, ni en Youtube, ni en la classe ni en cap lloc, ho podria fer.

El vicerector respon que, si posaren en plataformes o entorns en linia orientats a
I'ensenyament, algu podria dir perd é€s que jo I'he posat en Youtube, no I'he posat en
una plataforma o entorn orientat a I'ensenyament.

La presidenta adverteix al vicerector que per exemple, després de la pandemia féiem
les classes hibrides, i les gravavem per als estudiants que no podien seguir-les, en
moltes d’elles intervenien estudiants i no hem recaptat el seu consentiment. Per tant,
aquestes classes no es podien haver penjat.

El vicerector contesta que si. Aleshores afirma que es esta centrant en la proposta de
la presidenta.

La presidenta contesta que és aixd també.

El vicerector respon que, la proposta de la presidenta, si es posa en plataformes,
implicitament, assenyala, considera, que es estaria entenent que en el que no foren
plataformes si que es podria. A més pregunta si s'ha explicat.

La presidenta contesta que no. Perqué afirma esta dient en aquest sentit, s'inclou a
mes de, és a dir I'enregistrament i difusié d'imatges. Per tant considera que, és per si
no fos prou. Pero afirma que no li queda clar perqué no entén l'enregistrament i difusio
d'imatges o videos de plataformes.

El cap del Servei suggereix que, si tal vegada, posen el punt final després d'imatges
o videos. A continuacio torna a llegir la redacci6 de I'article amb el punt.

El vicerector assenyala que, no s'ha d'oblidar en quin punt es esta. Es esta en el punt
explica en el qual el que es pretén és la proteccio de la propietat intel-lectual i diuen o
bé de les nostres plataformes, que aixo ell ho veu bé.

Perd afirma que, si diuen que no es poden difondre en plataformes d'ensenyament,
aixo obri la porta al fet que es puga fer en una altra tipus de plataformes. A més afirma
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que considera que cal pensar en una redaccio que diga que no podem agafar-los de
nostres plataformes i posar-los on siga.

La presidenta contesta que aix0 ella ho comprén. A més afegeix que el que succeeix,
€s que en una primera lectura no entén bé el que la norma vol dir. | assenyala protegir
la propietat intel-lectual perd també el dret a la imatge, a I'honor i a la proteccio de les
dades personals en el seu cas. Es a dir, subratlla la presidenta, hi ha una série més
d'interessos a protegir aci i que a més estan en la norma.

El vicerector afirma que conveé llegir tot el paragraf. La presidenta li replica que per
aixo li ho esta dient.

El vicerector torna a llegir de nou el paragraf i afirma que es tracta d'un aclariment.

La presidenta contesta que, tal vegada, és un aclariment que especifica massa,
perqué afirma de plataformes o entorns, perqué no pregunta la presidenta en
plataformes o entorns. Perqué afirma la presidenta jo estic usant la plataforma i m'estic
gravant en la plataforma, no ho estic gravant de la plataforma assenyala.

El cap del Servei afirma que el sentit del precepte, com diu el Vicerector, és que esta
prohibit publicar o difondre dades. A més aclareix que no es tracta d'un apartat
especial.

La presidenta insisteix en que per aixd mateix. A continuaci¢ indica que, tal vegada,
no s'ha explicat bé. Com es tracta d'un apartat especial, el que volen dir és, que no
sols per escrit, una carta, un missatge, un article. No sols aix0, matisa, que estiga
penjat a l'aula virtual o es difonga.

El cap del Servei més tard afegeix que, a més d'enregistraments i difusions d'imatges
o videos obtingudes de plataformes o entorns en linia orientats a I'ensenyament.
Després pregunta que si posen obtinguts.

La presidenta conclou si volen deixar-ho com esta, es deixa. Perd en la seua opinio,
subratlla, en una futura revisi6 de la norma la precisaria. Perque explica,
conceptualment no sap com es diu en sentit técnic, pero afirma que ella en aquests
moments esta treballant en una plataforma i grava un video en una plataforma.

El vicerector contesta que, aixo és correcte i aleshores considera que esta recollit aci.
La presidenta contesta que aci indica de plataformes.

El vicerector replica que, si s'indica “en”, és quan sembla que si es publica en
plataformes no estaria permés i si es publica en qualsevol altra lloc si. A més indica
qgue, unicament és per la questié del pronom “de” o “en”.

La presidenta argumenta que, potser enregistrament i difusié no han d'anar junts aci.
Aleshores, recalca que, potser, és la difusié en i I'enregistrament de.

Pero la presidenta afirma que, d'acord, que ho mantindran aixi. Perque aclareix ella
és jurista i és una deformacié professional donar voltes a les coses. En tot cas, si que
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vol fer constar que el seu raonament obeeix a que no li semblava concreta la norma
en el contingut i es tracta d'una norma restrictiva, que pot comportar una
responsabilitat pel mal us. Per aquesta rad, com més concreta i clara siga, des del seu
punt de vista, millor, i aquest és la seua recomanacio.

Després, la presidenta comenta que, pel que respecta a la seguent modificacio,
posara alguns exemples i li demana al cap del Servei que li explique com es podria
solucionar.

Per exemple, assenyala la presidenta, en un departament en el qual hi ha trenta
professors associats i tots tenen contracte, evidentment, remarca. Pero existeix una
sala comuna, i com no se solapen en I'horari, estaran en aquesta sala, en la qual hi
ha huit ordinadors amb huit llocs i quan tenen tutories I'utilitzen cada vegada un.
Finalment pregunta qui seria el responsable contractual d'aquests ordinadors.

El cap del Servei afirma que, hauria de ser una de les persones que va a utilitzar
aquest ordinador i crear comptes independents. Perque assenyala, cal tenir en compte
que, no sols la IP servira per a establir qui estava darrere siné també les credencials
d'inici de sessio.

Per aquest motiu indica, també, en la propia normativa existeix l'obligatorietat que tots
els ordinadors tinguen usuari i contrasenya per a poder accedir i que siga personal.
Per tant cada persona ha d’accedir amb el seu usuari i contrasenya d’accés, tampoc
pot existir una contrasenya comuna a varies persones.

La presidenta, a continuacio, pregunta si, una vegada s'aprove aquesta norma,
aquests despatxos no podrien funcionar aixi, perqué detalla, existeix una contrasenya
comuna per a tots els associats. | aixd no podria ser.

El cap del Servei contesta que, la qual cosa caldria fer, no és suprimir la norma, sin6
que en l'ordinador, on hi ha una contrasenya comuna per a tots, incloure tants usuaris
o perfils com professores entraran.

A continuacio, la presidenta pregunta que, cada equip en aquests casos, de qui seria
responsabilitat. Si per exemple del Director del Departament, assenyala.

El cap del Servei respon que del Director del Departament, si es decideix que siga el
responsable.

La presidenta respon que, un altre motiu per a no ser Director de Departament i es riu.

El cap del Servei explica que, aixo és aixi, que ells ho estan utilitzant per a posar-se
en contacte amb la persona en cas necessari.

La presidenta contesta que és bo per a tots. A més afegeix que, tant de bo, es realitze.
Perque, afirma, la por la donen els 60.000 estudiants que estan utilitzant els recursos
de la Universitat i no es poden controlar.

El cap del Servei replica que, si que hi ha mecanismes.
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El vicerector sol-licita la paraula per a afegir que, els estudiants entren la majoria per
Eduroam, per tant la seua identificacié és obligatoria. A més agrega que, els estudiants
no s'estan connectant per cable a la xarxa.

La presidenta pregunta tambeé, si els equips de biblioteques, si també s'han
d'identificar. Doncs, afegeix que, si fos aixi, si es tindria que responsabilitzar un
PTGAS o algu.

El cap del Servei respon que, es tindra que responsabilitzar a nivell de I'equip. Perque
explica que, quan estas en una biblioteca i entres en I'equip de la biblioteca, deus
introduir el teu usuari i contrasenya de la Universitat de Valéncia.

La presidenta pregunta si, a partir d'ara, aquest equip estara a nom d'algu que tinga
contracte amb la Universitat.

El cap del Servei contesta que, ara, a nom ja esta d'algu que té contracte amb la
Universitat o a nom d'una persona que s'ha jubilat.

El problema amb el qual es troben, explica, és que, i demana a la presidenta que
s'imagine que tenen un incident de seguretat, en el qual han d'identificar a l'usuari, si
envien un correu a la persona que tenen de referéncia i no els contesta.

Aquest, assenyala el cap del Servei, és un dels problemes amb els quals es troben.
Per aix0, remarca, I'equip sempre ha d'estar a nom d'algu.

La presidenta, a continuacio, comenta, perque a ella li ha passat assenyala, que com
ara tot en les universitats ha de ser digital, les signatures i tot. Si vas a una oposicio i
eduroam falla i no et pots connectar i et diuen que et connectes per cable a la xarxa
de la universitat. Finalment pregunta si aix0 ja no sera possible.

El cap del Servei contesta que ara tampoc és possible. Perqué per a poder connectar
el teu portatil, per exemple, a la xarxa de la Universitat de Valencia, si no es dona
primer d'alta el portatil en el seu sistema de registre, no es pot.

El vicerector contesta que, no es podria connectar a la xarxa de la Universitat de
Valéncia.

El cap del Servei contesta que el que passaria és que hauria de passar per
Ciberseguretat, per a veure justificat que s'haja de donar autoritzacié per a aquesta
connexi6 cablejada. Perque, afirma, aixd sol ocorrer en algun despatx on la cobertura
de eduroam no arriba. Pero la solucio, subratlla, no és posar un cable sin6 arreglar
eduroam. Aixi el primer que fan és parlar amb xarxes perqué vagen a verificar la
cobertura.

Després, la presidenta també pregunta, pels professores convidats que realitzen
estancies internacionals llargues en la Universitat. Si tampoc podran connectar-se
perque no tenen contracte.

El vicerector explica que, es tracta de dues coses completament diferents. Una cosa

afirma és l'accés a la xarxa. Una altra cosa matisa, és el que esta cablejat qui és el
responsable.
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Aixi, aclareix el vicerector que, un professor quan ve de estancia se li assigna un usuari
efimer que li dona accés al correu electronic, a les xarxes, etc. Per tant, conclou, té
usuari i contrasenya.

La presidenta respon que, perfecte. Aleshores pregunta si aquest podria.
El vicerector contesta que, clar que podria.
La presidenta afirma, pero, que no té vinculacié contractual activa amb la Universitat

El vicerector replica que l'ordinador no se li assigna a l'investigador. Dons remarca
que, aquest professor no agafara el seu ordinador portatil i el connectara a la xarxa.

La presidenta pregunta que, per qué no i que passaria si vol imprimir.

El vicerector respon que no. Perque, matisa, s'hauria de demanar que donaren d'alta
la marca del seu ordinador perqué funcionara la connexio a la xarxa per cable.

Aquest professor el que fara, aclareix el vicerector, és que es connectara via eduroam
i no per cable. Aleshores, via eduroam, subratlla, es podra connectar perquée tindra un
usuari i una contrasenya.

La presidenta pregunta de nou si, aleshores, a la xarxa local no es podra connectar,
ni per a imprimir, ni per a res.

El vicerector respon que, la xarxa local com a tal, no existeix. La presidenta argumenta
que, com ella no és técnica, demana disculpes. El vicerector respon que, la gran
majoria de les impressores, no en tots els departaments matisa, hui dia tenen adreca
IP. Es a dir, es configuren i no és necessari estar endollat amb un cable, sin6 que té
una adrecga de IP i la configuracié funciona d'aquesta forma, conclou.

A continuacié, comenta la presidenta que, no passa res, que entén el que hi ha. A més
remarca que, no savia si era necessari afegir vinculacié contractual activa; com per
exemple en el tema dels professores honoraris. Doncs pregunta, si també es
quedarien fora al no tenir tampoc contracte.

El vicerector aclareix que, caldria revisar el que estableix la normativa respecte als
honoraris. Perque, fins on el sap, als professores honoraris, la Universitat no té
I'obligacié de donar-los cap tipus d'acceés.

La presidenta respon que no, que ja ho sap.

El cap del Servei aclareix que, si hi ha un professor jubilat o un honorari, com ja ha
comentat, que té el seu despatx encara i té el seu ordinador. Des del Servei a aquesta
persona no li llevaran la connexio. A més, remarca, la qual cosa més el preocupa, és
la gent que veritablement no hauria de tindre un equip, com per exemple persones
que s'han anat a la Generalitat o estan jubilades.
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Una altra questid que apunta la presidenta és la dels directors de projectes amb els
quals s’han comprat ordinadors, que s’han donat d’alta al seu nom, pero els utilitzava
personal de I'equip, per exemple, becaris. Alguns d’aquests equips ja no estan baix el
seu control. Qué ocorreria si hi haguera alguna incidéncia en relacié a ells? El
Vicerrector indica que a través de l'usuari i contrasenya es podria determinar que no
ha estat el director qui I’havia utilitzat al moment de la incidéncia, i per aquesta mateixa
rad és important anar resolent esta questio, i que els equips estiguen a nom dels qui
els esta efectivament utilitzant.

A continuacié manifesta la presidenta que li queda tot clar i demana disculpes per la
insisténcia, agraint la preséncia del Vicerector i del Cap del servei i la seua paciéncia,
amb les seus explicacions que ens han permes aprendre molt del contingut técnic de
la norma.

Davant I'acord de tots els assistents a la reuni6, la Comissio pren, per unanimitat, el
seguent acord:

ACEUV 17/2025: “Emetre informe favorable sobre la proposta modificacio del
Reglament d’'us dels recursos relacionats amb les tecnologies de la informacio i les
comunicacions de la Universitat de Valéncia.”

Punt 5.- Informe sobre la proposta de Reglament de régim intern de I'Institut
Universitari d’Investigacié de Dret Patrimonial (Patrimonium).

La presidenta presenta el punt i explica que,aquest Reglament va arribar en un primer
moment, i des de Secretaria General es van corregir una série de questions formals,
res substantiu remarca, que va incorporar seguidament la direccio de I'Institut.

Despreés, indica, l'informe de I'Assessoria Juridica ha dictaminat que, encara que
s'ajusta perfectament al Reglament Marc, com hi ha hagut modificacions normatives
posteriors, estima convenient, en un exercici de economia procedimental, que aquest
Reglament ja les incorpore.

Aleshores, explica la presidenta, s'ha parlat amb la direccié de I'Institut i no tenen cap
problema a acollir totes les observacions proposades per I'Assessoria Juridica, que
remarca, son perfectament raonables.

A continuacio, la presidenta proposa als membres de la Comissid, revisar el
Reglament.

Aixi, respecte de la primera observacio, assenyala que es refereix a l'article 6, en el
qual es proposa eliminar la legitimacié activa del Consell de Departament, perqué siga
directament l'interessat el que puga reclamar contra aquesta decisiéo de no admissié
en ['Institut.

En tot cas, matisa la presidenta, que si el Consell de Departament vol aportar informes

o el que siga, podria col-laborar, perd no tindria legitimacié activa directament com a
interessat en aquest assumpte.
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En segon lloc, assenyala la presidenta, la relativa a I'article 13, en la qual es proposa
eliminar I'tltim incis. Aleshores, establir aixi que, segons la nova normativa, es pot
interposar un recurs d'algada davant el Rectorat.

La presidenta aclareix que aquesta és l'observacié que realitza I'Assessoria Juridica.
Perd manifesta que, en la seua opinid, I'expressié davant el Rectorat és un poc difusa,
ambigua o indefinida, i tal vegada seria millor substituir-la per davant el rector o
rectora.

En tercer lloc, la referida a l'article 26, en la qual es proposa incloure també, després
de les questions que assenyala que cal incloure l'acta, els punts principals de les
deliberacions. Perqué, explica la presidenta, I'acta ha de ser no sols un acta d'acords
siné que ha de reflectir minimament quins son els assumptes que s'han debatut i el
contingut de les deliberacions. Aixi, es tractaria d'afegir simplement “els punts
principals de les deliberacions”.

En quart i ultim lloc, detalla la presidenta, en l'article 35 f) es proposa eliminar la
referéncia a les competéncies que delegue la Junta Permanent, perque, argumenta,
com no té competéncies propies, no podria delegar-les, ja que constituiria una
subdelegacidé que no esta permesa.

La presidenta finalitza assenyalant que aquestes serien les principals modificacions
que assenyala l'informe de I'Assessoria Juridica.

A continuacio, s'obri un torn d'intervencions, on no hi ha cap intervencio.

Segueix la votacio dels assistents a la reunid, i la Comissio pren, per unanimitat, el
seguent acord:

ACEUV 18/2025: “Emetre informe favorable sobre la proposta de Reglament de régim
intern de I'Institut Universitari d’Investigacio de Dret Patrimonial (Patrimonium).

La Comissio d’Estatuts estima convenient acollir les observacions fetes pels Serveis
Juridics de la UV, en el sentit d’incorporar modificacions normatives posteriors a
I'aprovacio del Reglament marc dels instituts universitaris d’investigacio propis, norma
respecte de quina compatibilitat amb el Reglament de régim intern de [I'Institut
Universitari d'Investigacio de Dret Patrimonial no es presenta cap observacio.

En aquest sentit, les modificacions que es proposen son les seguents:

1) Eliminaci6 en I'art. 6 de la legitimacié activa del Consell de Departament.

2) Eliminacio en l'art. 13 de I'Gltim incis i en el paragraf anterior indicar que el recurs
no es presenta davant el Consell de Govern, siné que el que procedeix és el recurs
d’algada davant el rector o la rectora.

En aquest punt es proposa aquesta redaccio, per tal de concretar I'6rgan destinatari
del recurs.

3) Inclusié en el contingut de I'acta, regulat a I'art. 26, dels punts principals de les
deliberacions.

4) Eliminacio en l'art. 35 f) de la referéncia a les competéncies que delegue la Junta
Permanent, en no gaudir de competéncies propies.”
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Punt 6. Torn obert de paraules.

La presidenta pren la paraula per donar les gracies a tots els membres de la Comissio
d'Estatuts, no sols pel treball que han fet en relacié amb I'adaptacio dels Estatuts, que
malgrat que moltes de les reunions s'han realitzat a distancia, perqué tots es pogueren
connectar, sempre ha hagut bon enteniment, molta col-laboracié i compromis quan
era necessari el quorum. Vol agrair tot aquest esforg, tan generds i gratuit, que recalca,
es fa en aquestes Comissions i que algun dia algu el valorara.

A continuacio indica que, en principi, es déna per finalitzada la reunié. Pero adverteix
que, potser es convocara una reunio, de caracter monografic, respecte a l'adaptacié
dels Estatuts quan reben l'informe de I'Advocacia General de la Generalitat. A més
assenyala que habitualment s'anira seguint el ritme mensual de reunions.

La Secretaria General sol-licita la paraula, per a reiterar com ha manifestat a l'inici de
la reunio, el seu agraiment a la presidenta i a tots els membres de la Comissio
d'Estatuts per la seua dedicacié i tot el treball que s'ha realitzat, a efectes de deixar-
ne constancia en I'acta.

La presidenta, per a finalitzar, puntualitza, vol manifestar el seu agraiment i afecte per
a Vicente Cortina Ledn. En segon lloc, per a Lucia Aparicio Chofré per ser un suport
molt valuds i per la seua diligéncia.

La secretaria General, sol-licita de nou la paraula, per a afirmar que cadascun ha
col-laborat en la seua mesura.

Vicente Cortina Ledn i Lucia Aparicio manifesten el seu agraiment pel reconeixement.

La sessio finalitza, assenyalant per la presidenta i la secretaria general, que
segurament hi haura una reunié en novembre i una altra al desembre, abans que es
constituisca el nou Claustre i la nova Comissio.

I, sense més assumptes pendents, es clou la sessid, a les 12 hores i 35 minuts, del
contingut de la qual com a secretaria de la sessio, done fe, amb el vistiplau del
president suplent.

Vist i plau
La secretaria La presidenta,
Lucia Aparicio Chofré Maria de Lourdes Ferrando Villalba
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